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مقدمة
يعمل الم�شتغلون بالقانون في �سياقٍ من التعقيد المتزايد على اختلاف مِهَنهم القانونية، �سواء من حيث 

الحجم �أو من حيث الطابع المهني وجودته المتطلبة. 

�آخر تكون محفوفةً بالمخاطر  �أي عملٍ متخ�ص�ص  �ش�أن  �ش�أنُها  القانونية  الأعمال  �أن مزاولة  والواقع 

المهنية؛ تلك المخاطر التي تمثل الدافع للأفراد للجوء �إلى القانونين؛ �سواء لاتخاذ �إجراء قانوني، �أو 

�صياغة عقد، �أو �إبرامه، �أو توثيقه، �أو �شهره، �أو حتى رفع دعوى ق�ضائية ومبا�شرتها �أمام المحاكم.

والواقع �أن هذه المخاطر ذاتُ وجهيْن لعملة واحدة، ف�أما عن الوجه الإيجابي فيتمثل في رواج العمل 

القانوني، و�أما الوجه الآخر فيتمثل فيما يمكن �أن يُ�شكّله الخط�أ الناجم عن مبا�شرة العمل القانوني 

من خطرٍ محفوفٍ �إما بالجزاء، �أو التعوي�ض، �أو الاثنيْن معًا، والتي تولِّدها الأخطاء المهنية، كنتيجةٍ 

طبيعيةٍ للم�سئولية القانونية.

لكن وعلى ما يبدو �أن ا�ستخدام التكنولوجيا الحديثة في �إتمام الأعمال القانونية من �ش�أنه �أن يُقلل من 

المظاهر ال�سلبية لمخاطر هذه الأعمال، ويمكن �أن يمنحها مزيدًا من الجودة كميًا ونوعيًا؛ مما يمنح 

الثقة في رجل القانون ذاته، وهو في الواقع ما يُعد خير دعاية للم�شتغلين بالقانون؛ لذا ف�إن المنطق 

بالتكنولوجيا  الا�ستعانة  �أن  مفادُها:  »برجماتية  نفعية  حقيقة  من  ننطلق  �أن  يجعلنا  للأمور  ال�سليم 

الحديثة في الحقل القانوني لا يمكن �إلا �أن يكون مو�ضع ترحابٍ على �أقل تقدير من هذه الزاوية.

وعلى ما يبدو �أن الحد من مخاطر العمل القانوني قد يُ�شكل �أحد �أهم الأ�سباب التي �أدت �إلى ظهور 

ما بات يُعرف بم�صطلح »العدالة التنب�ؤية »وهو ما �سنحاول �أن نُلقي مزيدًا من ال�ضوء عليه، في �ضوء 

ارتباطه الوثيق بم�صطلح �آخر يُعرف با�سم: »الذكاء الا�صطناعي »وا�ستظهار ما ع�سى �أن يُ�صاحب 

كن طرحها، ثم محاولة تحديد الم�سئولية القانونية الناجمة  ذلك من م�شكلات قانونية ومخاطر ُمي

عن ذلك، و�سوف يكون هذا من خلال خطة رُ�سمت ملامحها لتتلاءم مع الغر�ض من هذا البحث على 

الوجه التالي:
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المبحث الأول- ماهية العدالة التنب�ؤية

المبحث الثاني- مزايا ومخاطر العدالة التنب�ؤية 

المبحث الثالث- التنظيم القانوني للعدالة التنب�ؤية في فرن�سا

المبحثُ الأول
ماهيةُ العدالة التنبؤية

ل�سنوات ا�ستخدمت ال�شركات التجارية الناجحة تحليل البيانات الخا�صة بمنتجاتها من خلال برامج 

المنتجات؛  هذه  وجودة  نوعية  حيال  الم�ستهلكين  و�سلوك  اتجاهات  م�ستوى  لقيا�س  خا�صة  كمبيوترية 

لا�ستباق ظروف ال�سوق من �أجل بناء �إ�ستراتيجيات مبيعات عالية، وهو ما حقق رواجًا لتلك المنتجات، 

وبالتالي زيادة في الأرباح، ومن ثم التو�سع في الن�شاط مع تراكم ن�سب الأرباح العالية. 

كن طرح الت�سا�ؤل التالي على م�ستوى العمل القانوني: هل يمكن للم�شتغلين بالمهن القانونية  وبالمثل ُمي

ا�ستخدام تحليل مماثل للبيانات التي من �ش�أنها �أن تجعل �أعمالهم �أكثر ات�ساقًا مع القانون، وبالتالي 

ت�أمين عملائهم بطلان ت�صرفاتهم القانونية ومغبة الطعون الق�ضائية، وهو في الواقع ما �أثار فكرة 

»العدالة التنب�ؤية« فما المق�صود بتلك الفكرة؟ وما مجالات تطبيقها؟ وهو ما �سنحاول �أن نُبينه من 

خلال مطالب ثلاثة نوالي ا�ستعرا�ضها على الوجه التالي:

المطلب الأول
مفهومُ العدالة التنبؤية

ف البروفي�سور برونو دونديرو - Bruno Dundro الأ�ستاذ بكلية الحقوق جامعة ال�سربون بفرن�سا  عرَّ

Justice prédictive« بقوله: هي ا�ستخدام البيانات المتُاحة من �أجل الو�صول  »العدالة التنب�ؤية - 

�إلي �أقل قدرٍ ممكن من عدم اليقين لما �سيكون عليه نتيجة الطعن الق�ضائي ب�ش�أن ما ع�سى �أن يواجهه 

�صاحبة  الق�ضائية  الجهة  �أمام  الطعن  هذا  �إثارة  قبل  م�شكلات  من  القانوني  الت�صرف  �أو  العمل 

 
)1(

الولاية

الك�سب في دعوى  ن�سبة فر�ص  القدرة على تحديد مدى  التنب�ؤية« تعبيٌر عن  وعليه؛ فعبارة »العدالة 

تحليل  �إلى  ا�ستنادًا  معين؛  �ضررٍ  عن  التعوي�ض  مبلغ  قيمة  لتقييم  �أو  �إقامتها،  مزمع  معينة  ق�ضائية 

، ا�ستنادًا 
)2(

�إح�صائي للعنا�صر المكونة لوقائع مادية محددة تقدمها خوارزميات الذكاء الا�صطناعي

1- Article intitule: Justice prédictive: où en est-on ? Disponible sur  https://www.villagejustice.
com/articles/Justice-predictive.  

2- مُ�صطلح الذكاء الا�صطناعي - الذي يُ�شار له بالاخت�صار )AI(- يُعرف ب�أنه قدرة الآلات والحا�سبات الرقميّة على القيام بمهام 

اكي وتُ�شابه تلك التي تقوم بها الكائنات الذكية؛ كالقدرة على التفكير �أو التعلُم من التجارب ال�سابقة �أو غيرها من العمليات  مُعينة ُحت

خرى التي تتطلب عمليات ذهنية، كما يهدف الذكاء الا�صطناعي �إلى الو�صول �إلى �أنظمة تتمتع بالذكاء وتت�صرف على النحو الذي 
ُ
الأ

تلفة من التعليم والإر�شاد والتفاعل وما  يت�صرف به الب�شر من حيث التعلُم والفهم، بحيث تُقدم تلك الأنظمة لمُ�ستخدميها خدمات ُخم
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�إلى ال�سوابق الق�ضائية والاجتهادات الفقهية. 

، هما: العدالة والتنب�ؤ. وم�صطلح »العدالة التنب�ؤية »يتكون من �شقيْن

ف�أما عن العدالة: فهي تعبيٌر �صادق عن مجتمع مُ�سالم مُتح�ضر يتخذ من الق�ضاء �أ�سا�سًا لت�سوية �أي 

نزاع ع�ساه �أن ين�ش�أ بين الأفراد بع�ضهم البع�ض، �أو بينهم وبين الدولة ك�سلطة عامة، ودون العدالة 

ي�سود المجتمع �شريعة الغاب التي ت�سود الأدغال.

والواقع �أنه ل�سنوات عِدة واجه نظام ت�سيير العدالة العديد من التحديات، �أهمها م�شكلتان رئي�سيتان؛ 

�أولاهما: تتعلق بالبطء في التقا�ضي والف�صل في المنازعات ب�شكل �أ�سرع، والثانية: تتمثل في ارتفاع تكلفة 

ال�سيا�سات  من  العديد  الم�صرية  العدل  وزارة  اتبعت  الناجزة  العدالة  ولتحقيق  الباهظة،  التقا�ضي 

التي تتعلق بمعالجة البطء في التقا�ضي؛ بزيادة �أعداد الق�ضاة قدر الم�ستطاع، و�إن�شاء بع�ض المحاكم 

�إلى  واللجوء  الق�ضائية،  الإجراءات  لتب�سيط  بقوانين  م�شروعات  تقديم  على  والعمل  المتخ�ص�صة، 

و�سائل الت�سوية الودية والتحكيم، لكن مع  الأ�سف لم يكن كل ذلك كفيًال بتوفير عدالة ناجزة؛ فلم 

ير�ْض المتقا�ضون �أو محاموهم، بل لم ت�ستحوذ هذه ال�سيا�سات على اجتذاب الر�ضاء الكامل للق�ضاة 

�أنف�سهم، فظلت العدالة بطيئة حتى تاريخ كتابة هذه ال�سطور.

: الأولى- ب�إن�شاء نظام الم�ساعدة القانونية  �أما في فرن�سا فقد واجهت ارتفاع كلفة التقا�ضي بو�سيلتيْن

الو�سيلة  �أما  الفرن�سية(  العدل  لوزارة  وفقًا   2016 عام  ا في  �شخ�صً منه )971.181  ا�ستفاد  والذي 

تكاليف  تغطية  �ش�أنه  ومن  القانونية  الحماية  على  الت�أمين  يُتيح  بنظام  الأخذ  في  فتتمثل  الثانية- 

التقا�ضي.

 وعلى ذات ال�صعيد اتبع الق�ضاء الفرن�سي تنفيذ �سيا�سات لتحقيق العدالة الناجزة فنتج عن ذلك 

�صدور )3.877.819 حكمًا وقرارًا ق�ضائيًا عام 2016 وفقًا لوزارة العدل الفرن�سية( وبالرغم من 

ذلك يعتقد 75% من الفرن�سيين �أن العدالة في فرن�سا لا تعمل ب�شكلٍ جيد، ومن بين �أهم الانتقادات 

 
)1(

التي وُجهت �إلى نظام العدالة الفرن�سي: »البُطء في التقا�ضي، و�أنه نظام غير مت�ساوٍ �أو متكافئ

ومهما كانت التحديات التي تواجهها ال�سلطة الق�ضائية التي تم�سك بميزان العدالة، ف�إنه يقع دائمًا 

على عاتق ال�سلطة ال�سيا�سية وقف الا�ستياء العميق والعام للمواطنين من العدالة البطيئة، والعمل على 

رفع �سقف توقعاتهم نحو عدالة جديدة ناجزة ب�أدوات غير تقليدية، ونعتقد �أنه من مقت�ضيات ح�سن 

 جديدٍ لإدارة العدالة ي�ضمن تحقيق �أهدافًا 
ٍ
�إدارة مرفق العدالة �أن تُلبي الطموحات نحو تحقيق نظام

الت�أخر في البت في المنازعات، و�أخيًرا  ثلاثة: تقديم الم�شورة الأمينة قبل اللجوء �إلى الق�ضاء، عدم 

تحمل تكلفة �أقل للتقا�ضي.

�إلى ذلك، ولمزيد من التف�صيل يُراجع: 

B.J. Copeland  "Artificial intelligence « www.britannica.com Retrieved 72019-10-. Edited.
1- Un sondage BVA, publié dans Le Parisien le 16 février 2014.
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وهذه  وتبادلها،  المعارف  لتقا�سم  افترا�ضية  مجتمعات  بظهور  �سمحت  الرقمية  الثورة  �أن  والواقع 

المجتمعات ت�شكلت لتحقيق م�صالح م�شتركة للجميع، فهي لا ت�ستند في ن�شوئها على ال�سلطة المركزية 

والم�ؤ�س�سات  الأفراد  لتحقيق م�صالح  القواعد  بناء م�شترك من  ت�ستند على  و�إنما  المعتادة،  الهرمية 

ا، وهو الأمر الذي قد يدعو �إلى الت�شكيك في تنظيم ال�سلطة الق�ضائية بمفهومها التقليدي، ذلك  �أي�ضً

الر�أي  لا�ستطلاع  وفقًا  متكافئ«  غير  وكذلك  مت�ساوٍ  »غير  الفرن�سيين  �أغلبية  اعتبره  الذي  التنظيم 

المُ�شار �إليه.

و�إزاء هذه التطورات في التكنولوجيا الرقمية التي طالت جميع الم�ؤ�س�سات فما كان للعدالة �أن تنجو 

بمفازة منها، تلك التطورات التي يج�سدها التفكير في م�شروع »قانون الخوارزميات الق�ضائية« الأمر 

الذي لا يُعد تطورًا هامًا فح�سب، و�إنما منعطفًا خطيًرا بات من الأهمية بمكان التعامل معه؛ لما يَعِدْ به 

ل من من�صات العدالة الخ�شبية التي يُديرُها ق�ضاة جال�سون على مقاعدها الخ�شبية العتيقة  من التحوّْ

 ، والمهيبة، متمتعون بوجدان وعواطف و�أحا�سي�س �إن�سانية ترتقي بالعدالة �إلى �أ�سمى معنى و�أجل �سبيًال

لتتحول �إلى من�صات �إلكترونية افترا�ضية تديرها »روبوتات- Robots« لا �شعور �أو �أحا�سي�س لديها.

غوميز غاردو  ايزابيل  ماريا  ويقول   «prévision» التنب�ؤ فهو  الفكرة   من  الآخر  الم�صطلح  و�أما 

Maria Isabel Gardo Gomez - المحا�ضر الأقدم في فل�سفه القانون في جامعه �ألكالا ب�إ�سبانيا: 

»�إن العنا�صر الأ�سا�سية للأمن الق�ضائي التي تُتخذ �أ�سا�سًا »للتنب�ؤ«بالقرارات الق�ضائية هي: اليقين 

والفعالية القانونيان، ف�ضلاً عن عدم التع�سف.

 : زاويتيْن خلال  من  تناوله  ويمكن  الحديثة،  القانونية  المفاهيم  من  مفهومًا  يُعد  الق�ضائي  والأمن 

�أنواعها  المحاكم بمختلف  تتولاها  التي  الق�ضائية  ال�سلطة  الثقة في  يعك�س  ع  مو�سَّ �أنه مفهوم  الأولى، 

وتوحيد  ا�ستقرار  في  يتمثل  �ضيق  مفهوم  خلال  من  والثانية،  الأمن،  هذا  م�صدر  لكونها  ودرجاتها 

 .
)1(

الاجتهاد الق�ضائي الذي تتولاه المحاكم العليا

: الت�شريعية والتنفيذية،  ويرتكز الأمن الق�ضائي على توفير الا�ستقلال لل�سلطة الق�ضائية عن ال�سلطتيْن

فالأمن الق�ضائي بالمفهوم الوا�سع يعك�س الثقة في الم�ؤ�س�سة الق�ضائية، والاطمئنان �إلى ما ينتج عنها، 

وهي تقوم بمهمتها المتجلية في تطبيق �أو ت�أويل ن�صو�ص القانون على ما يُعر�ض عليها من ق�ضايا �أو 

ما ي�سفر عنه اجتهادها ب�ش�أن المنازعات المطروحة �أمامها، مع تحقيق �ضمانات جودة �أدائها وت�سهيل 

ولوج ال�سبيل �إليها.  

ويُعد التنب�ؤ �أ�سا�سًا لمبد�أ »الأمن الق�ضائي« الذي يُعد بدوره رُكنًا �أ�سا�سيًا في �أي نظام ق�ضائي حقيقي؛ 

لأنه يحمي المواطنين من التع�سف في ا�ستعمال ال�سلطة الق�ضائية التي تلعب دورًا هامًا في تر�سيخ مبد�أ 

الأمن القانوني ككل.

1- محمد الخ�ضراوي: الأمن الق�ضائي في التجربة المغربية )5/ 1( من�شور على الموقع   الإلكتروني:

 www press.ma, consulté le 152014/11/.      
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لذلك من المهم �أن تكون لقرارات المحاكم عنا�صر معينة تجعلها قابلة للتنب�ؤ »prévision« فعندما 

الق�ضائية ذاتها، قرارات  �أحيانًا محاكم الجهة  �أو  الق�ضاء المزدوج (   الق�ضاء ) نظام  تتخذ جهتا 

–  وا�ستخدام  مُتناق�ضة �أو مختلفة غاية الاختلاف رغم ت�شابه الوقائع المادية - �إن لم تكن مُتطابقة 

يزول،  وربما  القانوني  اليقين  يتراجع  اللحظة  هذه  عند  التطبيق،  واجبة  القانونية  الن�صو�ص  ذات 

وبالتالي تهتز الثقة فيه وتتلا�شى بعيدًا. 

الخوارزميات  محكمة  كتاب  م�ؤلف   -Emmanuel Bowens بوينن�س  ايمانويل  القا�ضي  ويت�ساءل 

الحكم في ع�صر التكنولوجيات الجديدة )1( هل العدالة التي يمكن »التنب�ؤ« بها تعني اليقين القانوني؟ 

ويُجيب على الت�سا�ؤل ال�سابق بقوله: »يبدو �أن م�صطلح »prévision« بمعنى: يمكن التنب�ؤ به،  �أف�ضل 

من م�صطلح »prédiction« بمعنى: يمكن التكهن به، على الرغم من �أن قامو�س »Larousse« للغة 

الفرن�سية يعتبر لفظة »التنب�ؤ« مُرادفة للفظة »التكهن« �إلا �أن الم�صطلحيْن مختلفان في الواقع؛ ففي 

حين يُ�شير الأول �إلى التحليل المنطقي، ف�إن الثاني يقوم على الحد�س والعرافة والكهانة، وي�ستطرد 

�إلى العدالة بو�صف »النبوءة« التي قد  تكون  »�إنه  يتفهم الإ�شارة   : القا�ضي ايمانويل بوينن�س قائًال

منطقية من وجهة نظر ت�سويقية وترويجية، �إلا �أن ذلك في الحقيقة لا يعك�س المجهود المبذول با�ستخدام 

 Justice - أدوات التحليل الفقهي والق�ضائي؛ لذا ف�إنه يرى �أهمية ا�ستبدال مُ�سمى  »العدالة التحليلية�

analytique  - بفكرة »العدالة التنب�ؤية« الذي يعك�س الطبيعة الحقيقة لجوهر الفكرة.  

وهكذا، وبالبناء على ما �سلف ن�ستطيع القول �أنَّ فكرة: »العدالة التنب�ؤية »و�إن �شئت »العدالة التحليلية 

»ب�شكل �أكثر دقة تقوم على توافر كم من البيانات والمعلومات، قد تتخذ �صورة �أحكام ق�ضائية �أو �آراء 

و�شروحات فقهية كافية، وبوا�سطة ا�ستخدام »خوارزميات »الذكاء الا�صطناعي، حيث يتم تحليل تلك 

�إتاحة الفر�صة  البيانات وت�صنيفها وتبويبها؛ ومن خلال قدرة هذه الخوارزميات الح�سابية، يمكن 

لت�سليط ال�ضوء على اتجاهات محاكم ال�سلطة الق�ضائية، ا�ستنادًا �إلى عدد من القيا�سات على وقائع 

مت�شابهة على الأقل.

�أو  العمل  يُواجهها  قد  التي  للمخاطر  معين  م�ستوى  تحديد  على  القدرة  التحليلات  هذه  يمنح  مّما 

�إتاحة  ثم  ومن  الق�ضائية؛  ال�سلطة  محاكم  �أمام  ب�ش�أنه  دد  ُحم نزاع  طرح  عند  القانوني  الت�صرف 

�أو  النزاع،  لت�سوية  بديل  طريق  تف�ضيل  في:  تتمثل  عدة،  �أمور  ب�ش�أن  م�ستنير  قرار  لاتخاذ  الفر�صة 

ا�ستخدام �سبيل معين للمرافعة ب�ش�أنه، بل ربما التخلي عن النزاع نهائيًا كُلما انعدمت فر�صة ك�سبه؛ 

ومن ثم �إمكانية اتخاذ �إجراءات من �ش�أنها �إدخال �أية ت�صحيحات �ضرورية من �ش�أنها تقوية المركز 

القانوني لطرفي النزاع �أو �أحدهما.

1- Emmanuel Poinas, Le tribunal des algorithmes: juger à l’ère des nouvelles technologies 
(Éditions Berger Levrault) 
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الما�ضي،  تحليل  خلال  من  للم�ستقبل  العبور  »كبوابة  التنب�ؤية  »العدالة  تبدو  وحا�سم  دقيق  وبتعبير 

بوا�سطة "خوارزميات الذكاء الا�صطناعي«فتقف عند حد »التنب�ؤ«دون الو�صول �إلى حد »اليقين »فهي 

تمنح قدرًا �أكبر من هذا اليقين دون تحقيق »اليقين التام ".

المطلب الثاني
التمييزُ بين العدالة الإلكترونية 

 والعدالة التنبؤية
الحقيقة �أن ا�ستخدام المعلومات والبيانات الرقمية من قبل المحاكم لي�س �شيئًا جديدًا؛ فالرقمية دخلت 

�إلى المحاكم منذ مدة تزيد على خم�سة ع�شر عامًا، فهي �إحدى و�سائل �إدارة العدالة بكفاءة، كما تُعد 

تعبيًرا عمّا يُطلق عليه »العدالة الإلكترونية -  Justice électronique« التي من خلالها تم تزويد 

الق�ضاة ب�أقرا�ص مُدمجة تحوي العديد والعديد من مبادئ المحاكم العليا و�أحيانًا المحاكم الأدنى، 

وكذلك حفظ الم�ستندات من خلال توثيقها بوا�سطة وحدات الميكروفيلم، ف�ًالض عن تزويد المحاكم 

ب�أجهزة الكومبيوتر التي تحوي برامج خا�صة لح�ساب قيمة الر�سوم الق�ضائية، و�إتمام عمليات قيد 

الدعاوى، وتحديد جل�سات المرافعة، و�أخيًرا �إمكانية الات�صال بالمحاكم من خلال �شبكات الإنترنت 

للتعرف على مواعيد جل�سات المرافعات، ومعرفة �آخر �إجراء تم اتخاذه في الدعاوى، فكل هذا تحققه 

ما يُعرف »بالعدالة الإلكترونية».

"العدالة  �أهمية  �إلى  �أ�شار  حيث  العدالة،  لكفاءة  الأوروبية  اللجنة  عن  مُ�ؤخرًا  �صدر  تقرير  وفي 

�إلى العدالة والانت�صاف، وتح�سين الات�صال بين  �إحدى �سُبل تي�سير الو�صول  الإلكترونية »باعتبارها 

المحاكم من جهة والمهنيين القانونيين من جهة �أخرى، كما �أنها ت�ساعد القا�ضي �أو المحاكم على �إدارة 

العدالة ب�شكلٍ �أكثر �إنجازًا.

مفترق  في  مُ�ؤخرًا  ظهرت  التنب�ؤية«التي  »العدالة  فكرة  الإلكترونية«عن  »العدالة  تمييز  يجب  ولكن 

زيادة  فبف�ضل  م�صراعيها،  على  المفتوحة  ال�ضخمة  الق�ضائية  والبيانات  الا�صطناعي  الذكاء  طرق 

متزايدة  كبيرة  كميات  تجهيز  على  قادرة  »روبوت«  �آلات  �أنتج  الذي  الا�صطناعي  الذكاء  في  التقدم 

ال�شركات  دخلت  العامة،  البيانات  عن  الإف�صاح  �سيا�سات  مع  وبالتزامن  والمعلومات،  البيانات  من 

المن�شئة للتكنولوجيا القانونية �سوق العدالة بوعد مزدوج؛ الأول: يَعِد بت�سهيل عمل المهنيين القانونيين، 

والثاني: يت�ضمن الوعد بالحد من عدم اليقين القانوني.

�صة  �صَّ �أ�ضحت تقدم تقنية من خلالها يمكن ا�ستخدام محركات بحث قانوني ُخم ال�شركات  فتلك 

مثل: Casetext (etc) Ross فبمجرد كب�سة زر ت�سمح لك مثل هذه المن�صات الإلكترونية بالدخول 

مجانًا لمدة زمنية محدودة للتجريب فتتفاج�أ ب�أنك �أمام �آلاف الأحكام الق�ضائية والعديد من الأبحاث 

�أن ت�صبح �أكثر من مجرد كونها  �أن مثل هذه ال�شركات النا�شئة تهدف �إلى  الفقهية، وعلى ما يبدو 
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خلال  من  ذلك  حدود  تتخطى  و�إنما  الإلكترونية،  العدالة  تُقدمه  مثلما  القانونية  للبيانات  قواعد 

الخوارزميات الخا�صة بها التي تتميز بالقدرة على �إجراء البحوث القانونية والتكيف مع الم�ستخدم.

 ومن خلال تحويل ال�سوابق الق�ضائية والاجتهاد الفقهي �إلى بيانات، تقدم الخوارزميات القانونية 

تحليًال �إح�صائيًا يمكن �أن ي�ستخدمه المحامون لتقييم احتمالات مدى النجاح في ق�ضية معينة، �أو لبيان 

عنا�صر التعوي�ض المتنازع عليه وتحديد قيمته طبقًا لما تم في حالات مماثلة من ال�سوابق الق�ضائية، �أو 

حتى لإعداد �إ�ستراتيجيتهم با�ستخدام الحجج والأدلة التي �أثبتت ب�أنها مُقنعة للق�ضاة و�أتت �أكلها في 

تكوين عقيدتهم؛ ولهذا ال�سبب وعدت تلك ال�شركات بالحد من عدم اليقين القانوني، وهو هدف لا 

. ت�سعى �إليه العدالة الالكترونية، وهذا هو الفارق الجوهري بين الم�صطلحيْن

المطلب الثالث
مجالاتُ العدالة التنبؤية

يرتكز العمل القانوني في نطاق: »العدالة التنب�ؤية »على �أنظمة كمبيوتر مُتقدمة تعتمد خوارزميات 

ح�سابية لديها القدرة العالية جدًا على ا�ستخراج البيانات من �شبكة الإنترنت وغيرها من م�صادر 

البيانات والمعارف القانونية الأخرى المتنوعة والموُثَّقة التي تميل �إلى �إن�شاء تقدير لفر�ص الك�سب في 

دعوى ق�ضائية مُزمع �إقامتها؛ ا�ستنادًا �إلى ك�سب دعوى ق�ضائية �أخرى �صدر فيها حكم ق�ضائي يتعلق 

بوقائع مُ�شابهة للدعوى المزمع �إقامتها، �أيًا كان م�ستوى المحكمة التي �أ�صدرت هذا الحكم ال�سابق.

وبالتالي فمن المت�صور ات�ساع نطاق العدالة التنب�ؤية لتطال كافة �أنواع المنازعات الق�ضائية �سواء �أكانت 

مدنية �أو �إدارية �أو حتى جنائية، فبع�ض التطبيقات العملية في نطاق العدالة الجنائية كان لها ال�سبق 

في هذا المجال لتوقع مدى �إمكانية العود �إلى ارتكاب الجريمة.

للنظم الأنجلو  بالن�سبة  �أو�سع  التنب�ؤية �سيكون على نطاق  العدالة  �أن مجالات تطبيق  يبدو  وعلى ما 

يتم  حيث  الق�ضائية؛  ال�سوابق  على  الأولى  لاعتماد  نظرًا  اللاتينية؛  للنظم  بالن�سبة  عنها  �أمريكية 

اللجوء �إلى تطبيقاتها على كافة �أنواع المنازعات – تقريبًا - في هذه الدول مثل هذه الدول حتى على 

م�ستوى العدالة الجنائية ذاتها.

 ففي الولايات المتحدة الأمريكية على �سبيل المثال، يُ�ستخدم الذكاء الا�صطناعي على نطاق وا�سع في 

نطاق العدالة الجنائية، من خلال خوارزميات »تقييم المخاطر قبل المحاكمة “حيث تُ�ستخدم في كل 

ولاية تقريبًا. 

وتُعتبر خوارزميات العدالة الجنائية- التي ت�سمي �أحيانًا »تقييمات المخاطر« �أو "الأ�ساليب الم�ستندة �إلى 

الأدلة"- ك�أدوات ترمي �إلى التنب�ؤ ب�سلوك المتهمين والم�سجونين في الم�ستقبل، وتتفاوت الأدوات الم�ستخدمة 

لتقدير ذلك من ولاية �إلى �أخرى، لكنها تتفق في النهاية با�ستخدام »التقييمات الاكتوارية« بتحديد احتمال 

�أن يقوم المتهم ب�إعادة ارتكاب الاتهام المُ�سند �إليه قبل المحاكمة، وهو ما يُعرف با�سم "خطر العود".
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كما تُ�ستخدم مثل هذه التقنيات لتحديد مدى لزوم دفع الكفالات وتحديد قيمتها، وحتى في الم�ساهمة 

في القرارات المتعلقة بالحكم بالإدانة �أو البراءة، وكذا في تحديد مدة العقوبة، ونوع الم�ؤ�س�سة العقابية، 

ومدى ا�ستفادة المحكوم عليهم من الإفراج ال�شرطي قبل نهاية المدة.

وت�أخذ العديد من خوارزميات "تقييم المخاطر«في الاعتبار الخ�صائ�ص ال�شخ�صية للمتهم مثل: العمر 

والجن�س ومحل الإقامة والخلفية العائلية وحالة العمل؛ ونتيجة لذلك ف�إن �شخ�يصْن متهميْن بارتكاب 

تلفة، وربما �إ�صدار �أحكام بالإدانة ا�ستنادًا �إلى مدخلات  نف�س الجريمة قد يح�صلان على نتائج ُخم

خارجة عن �إرادتيهما - ولكن ال��سؤال الملُِح هل من �سبيل لتقييم النتائج �أو الطعن فيها؟ وهو ��سؤال 

نترك الإجابة عنه في مو�ضع �آخر من هذا البحث.

ونظرًا لأن خوارزميات العدالة الجنائية �أ�صبحت �أكثر ا�ستخدامًا على ال�صعيد الاتحادي وكذلك على 

العديد من  اعترا�ض  التمحي�ص؛ في �ضوء  لمزيد من  قد خ�ضعت  ف�إنها  الأمريكية،  الولايات  م�ستوي 

خبراء العدالة الجنائية على �أدوات »تقييم المخاطر« باعتبارها �أدوات مُبهمة وغير موثوقة و�أحيانًا 

غير د�ستورية كما �سنرى لاحقًا.

اثًال للبرنامج المعُتمد في الولايات  �أما في المملكة المتحدة، �ستجهز �شرطة دورهام قريبًا برنامًجا ُمم

المتحدة الأمريكية يُ�سمي �أداة مخاطر تقييم ال�ضرر )هارت(  وهو برنامج يُحدد ما �إذا كان ينبغي 

جامعه  مع  بالا�شتراك   الحكومة  و�ضعته  وقد  لا،  �أم  الاحتياطي  الحب�س  في  فيهم  الم�شتبه  احتجاز 

 .
)1(

كامبريدج هو ي�أخذ في الاعتبار ما يقرب من ثلاثين عامًال مختلفًا

�أما في فرن�سا، فلم يتم تطبيق تقنيات العدالة التنب�ؤية على نطاق العدالة الجنائية – بعد-، بينما يتم 

الحديث والجدل حول تطبيقه في نطاق العدالتيْن المدنية والإدارية، �إلا �أننا نعتقد �أنَّه لي�س ثمة �شك في 

لحظة ما �سيتم تنفيذ هذا النوع من الأدوات في نطاق القانون الجنائي الفرن�سي ب�صورة �أو ب�أخرى؛ 

لأنه تطور طبيعي في ظل هذا العالم الرقمي الذي يخترق مجالات الحياة المختلفة.

المبحث الثاني
مزايا ومخاطرُ العدالة التنبؤية

�أو  التنب�ؤية  العدالة  هل  في:  يتمثل  المبحث  هذا  خلال  من  الآن  طرحه  المهم  من  الذي  ال��سؤال  لعل 

التحليلية )بتعبير �أكثر دقة( هي حقًا �أداة قوية لتحقيق قدر �أكبر من اليقين القانوني؟ بمعنى �أكثر 

�أي  و�إلى  �أدواتها؟  بتطبيق  تُغري  يُقدم مزايا  �أن  العدالة  النوع الجديد من  لهذا  كن  تحديدًا: هل ُمي

مدى؟ 

نعتقد �أن الإجابة على هذه الت�سا�ؤلات وغيرها، يكون من خلال بحث مزايا ومخاطر العدالة التنب�ؤية، 

و�سوف نحاول جاهدين �إي�ضاح ذلك من خلال مطلبيْن اثنيْن على النحو التالي:  

1-https://www.theverge.com/201715614980/10/5//uk-durham-police-ai-risk-assessment-
policing. 
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المطلب الأول
مزايا العدالة التنبؤية

كن �أن تقدم العديد من المزايا على �أ�صعدة عِدة، ومن ذلك: على ما يبدو �أن العدالة التنب�ؤية ُمي

1. تحسين أداء العدالة 
الواقع �أن العدالة البطيئة لا تُعد همًا م�صريًا – فح�سب - فالمحكمة الأوروبية لحقوق الإن�سان كثيًرا 

ما �أ�صدرت �أحكامًا تتعلق ب�إجراءات التقا�ضي البطيئة جدًا على ال�صعيد الوطني الأوروبي؛ ومن ثم 

�صالح  في  ذلك  يكون  �أن  �شريطة  ترحيبًا،  الأوروبية  المو�ضوعات  �أكثر  من  بات  الناجز  الق�ضاء  ف�إن 

المتقا�ضين، ولي�س فقط ال�صب في م�صلحة المهنيين القانونيين. 

و�إذا كانت »العدالة التنب�ؤية »تعمل بالأ�سا�س على التنب�ؤ المبُكر بالمنازعات؛ ومن ثم فمن البديهي �أن 

تُ�ساهم بالحد من المخاطر الق�ضائية التي قد تُثيرها المنازعات حول الت�صرف �أو العمل القانوني قبل 

المت�شابهة  والمنازعات  الق�ضائية  ال�سوابق  على تحليل  المرتكز  والمنهج  البيانات  �أ�سا�س  على  تثور؛  �أن 

الق�ضائية  المنازعات  من  والحد  التقليل  هي  لذلك  الطبيعية  والنتيجة  الحال؛  بطبيعة  المتطابقة  �أو 

المتراكمة �أمام المحاكم التي في �أغلبها ذات وقائع متطابقة.

ا- من جودة العمل الق�ضائي كميًا  وهذا يعني �أنه لا يُقلل من عدد المنازعات فح�سب، بل يُح�سن -�أي�ضً

ونوعيًا، ف�ًالض عن دعم ن�شر الثقافة القانونية بين فئات وقطاعات مختلفة، مّما ينعك�س على العمل 

القانوني ككل.

2. اتخاذ القرارات المستنيرة 
لا �شك �أن تحليلات البيانات المتعلقة بال�سوابق الق�ضائية وكذلك بالكتابات الفقهية، لها غر�ضٌ �أ�سا�سي 

يتمثل في اكت�شاف معلومات مُفيدة لدعم اتخاذ قرارات �أكثر ا�ستنارة؛ فعندما يتم تحليل البيانات 

العدالة  و�أ�ساليب  �سُبل  بوا�سطة  مُعين  قانون  ب�إنفاذ  المرتبطة  العملية  التطبيقات  من  المُ�ستخل�صة 

التنب�ؤية، ف�إن هذا من �ش�أنه �أن يُعزز القدرة على اتخاذ القرارات الم�ستنيرة عبر جوانب عِدة تتناول: 

تحليل ال�سوابق الق�ضائية ب�ش�أن مو�ضوع معين مرتبط بقاعدة قانونية محددة، والتنب�ؤ بالمخاطر التي 

القانوني، ومن ثم  العمل  والقوة في  ال�ضعف  المو�ضوع، وتحديد مواطن  بهذا  يط  �أن ُحت المت�صور  من 

ا�ستنتاج مدى �إمكانية ما قد يُثيره مُ�ستقبًال من منازعات والعمل على تلافيها.

فبالن�سبة  ا،  �أي�ضً عِدة  م�ستويات  على  فائدة  ذا  �سيكون  مُ�ستنيرة  قرارات  اتخاذ  ف�إن  يبدو  ما  وعلى 

للق�ضاة، ما دام الق�ضاة الجال�سون ي�ستفيدون من مبادئ و�أ�سباب ال�سوابق الق�ضائية؛ ومن ثم وعلى 

المدى الطويل �ستُ�ؤدي العدالة التنب�ؤية �إلى زيادة مُواءمة وات�ساق قرارات المحاكم �إلى حد كبير لي�س 

فقط على م�ستوى جهتي الق�ضاء )بالن�سبة للنظم اللاتينية منها النظام الق�ضائي الم�صري بطبيعة 

الحال(، و�إنما كذلك على م�ستوى محاكم الجهة الق�ضائية الواحدة ذاتها، ولعل ذلك من �أهم عنا�صر 

الأمن الق�ضائي كما �سلفت الإ�شارة.
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وفي �سياق مُت�صل يَعدُ Louis Larret-Chahine - �أحد م�ؤ�س�سي البرنامج التجريبي الذي اختبرته 

لهذه  حدًا  �سي�ضع  التنب�ؤية  العدالة  نظام  »�إن  فيقول:  ليل-  وبار  ودواي  رين  في  الا�ستئناف  محاكم 

العدالة التي كانت غير متوقعة وع�شوائية ومتباينة في �أنحاء البلاد والتحرك نحو �شيء �أكثر منطقية 

.
�أو علمية �أو  على الأقل  �أكثر في ال�سيطرة على ذلك")1(

حُجج  على  وقائمة  وا�ضحة  معلومات  من  التنب�ؤية  العدالة  تُتيحه  وما  للمحامين  بالن�سبة  وبالمثل 

ويُ�ؤكد  يقينًا،  و�أكثر  تب�صرًا  و�أكثر  ر�شدًا  �أكثر  لعملائهم  القانونية  ن�صائحهم  تُ�صبح  ثم  قوية، ومن 

البروفي�سور برونو دونديرو على ذلك فيقول: "ومن خلال ال�سماح للمحامين بالا�ستفادة من تطبيقات 

العدالة التنب�ؤية ف�إن ذلك �سيجعل ما يُ�سدونه من ن�صح �إلى عملائهم �أكثر موثوقية ومنهجية". 

و�أكثر  مبا�شر  ب�شكل  �أنف�سهم  للأفراد  التقنيات  من  النوع  هذا  يُتيحه  �أن  ع�سى  ما  ذلك  �إلى  �أ�ضف 

ملاءمة بالا�ستفادة من الأ�ساليب البديلة لت�سوية منازعاتهم بعيدًا عن اللجوء �إلى الق�ضاء؛ حيث تميل 

تلفة غير تلك المتُبعة �أمام الق�ضاء. هذه البرامج �إلى حل النزاعات بو�سائل ُخم

كن �أن ي�أملا فيه عند ن�شوب نزاع   والواقع �أنه �إذا كان كلا الطرفيْن المتنازعيْن يعرفان تمامًا ما ُمي

بينهما، فمن المرجح �أن يختارا التو�صل �إلى ت�سوية بديلة، ولعل �شركات الت�أمين على الحماية القانونية 

�أول الم�ستخدمين لتقنية العدالة التنب�ؤية التي من خلالها يت�سنى لها ب�شكل �صحيح تحديد المخاطر 

القانونية المتوقعة؛ وهم ي�ستخدمون هذه الأداة لثني عملائهم عن التما�س �سبيل التقا�ضي، ونتيجة 

�شاهين خلال   - لوي�س لارريت  كما ذكر  للت�أمين،  �أف�ضل عملاء  بين  اليوم  الو�ضع الجديد هم  لهذا 

)2(

م�ؤتمر ليل 

3. النهوض بنظام العدالة 
في �سياق الت�ضخم في �أعداد الطعون الق�ضائية، ف�إن العدالة التنب�ؤية �ستكون �أي�ضا �أداة »لإعادة تركيز 

عمل الق�ضاة »من خلال توفير الجهد الناجم عن الا�ضطلاع بمهامهم التي ت�ستهلك وقتًا طويًال ب�ش�أن 

المنازعات المتطابقة والمتكررة، وبالتالي تحرير �أنف�سهم من عبء الف�صل في جزء كبير من المنازعات 

التي يمكن �أن نطلق عليها »التقا�ضي الجماعي«

ومن ناحية �أخرى، يمكن �أن ت�سمح العدالة التنب�ؤية للمحامين ب�أن يكونوا �أكثر عقلانية في تطوير وبناء 

�أوجه دفوعهم ال�شكلية، و�أ�س�س دفاعهم المو�ضوعي في �ضوء الحجج التي �أقنعت الق�ضاة الجال�سين في 

نزاع �سابق.

1- http://parisinnovationreview.com/Predictive justice: when algorithms pervade the law/ 9 
June 2017 Paris Innovation Review
2- http://parisinnovationreview.com/Predictive justice: when algorithms pervade the law/ 9 
June 2017 Paris Innovation Review
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4- وسيلة فعالة لمواجهة صعوبة تحديد قيمة التعويض
كن �أن تحققها العدالة التنب�ؤية في تقييم مقدار  دت �صوفي ليميرا - بحق- على الفوائد التي ُمي �شدَّ

التعوي�ض  مبلغ  ح�ساب  ي�صعب  الأحيان  بع�ض  ففي  والإدارية؛  المدنية  الم�سئولية  دعاوى  في  ال�ضرر 

المخ�ص�ص بح�سب المنطقة الجغرافية ونوع المحكمة ودرجتها، ويمكن من خلال الأدوات الا�صطناعية 

ال�صعوبات  التغلب على هذه  ت�ساعد في  �أن  �إلى معادلات ح�سابية(  الأحيان  ت�ستند في معظم  )التي 

.
)1(

والتفاوتات المتباينة في تحديد عنا�صر ال�ضرر، ومن ثم تحديد قيمة التعوي�ض ب�شكل �أكثر دقة 

المطلب الثاني
مخاطرُ العدالة التنبؤية

بالرغم من المزايا التي من الممكن �أن تقدمها تطبيقات العدالة التنب�ؤية ال�سابق عر�ضها، وما يمكن 

�إ�ضافته �إليها من فوائد �أخرى، �إلا �أنه مع ذلك يبدو �أن الا�ستخدام المفُرط لتطبيقات العدالة التنب�ؤية 

 Arno  :لا يخلو من العديد من المخاطر، ولعل من �أبلغ ما قيل في و�صف هذه المخاطر ما ذكره الأ�ستاذ

، فيقول: "�إن نتائج ا�ستخدام   بمجل�س الدولة ومحكمة النق�ض الفرن�سييْن
ٍ
de Schinisten، وهو محام

يبة  �أ�سا�س تجريبي في محاكم الا�ستئناف في رين ودواي، جاءت ُخم التنب�ؤ بالعدالة على  برمجيات 

كننا �أن نُناق�ش بع�ض �أ�شكال هذه المخاطر على النحو التالي:  وُمي
للآمال")2(

1. الانتقاص من حرية القاضي 
يُعد مبد�أ حرية القا�ضي في تكوين عقيدته من المبادئ التي اتفق الفقه بكافة تخ�ص�صاته وتوجهاته 

وت�شبع  القانون  روح  �إلى  وب�صيرته  بب�صره  القا�ضي  نفاذ  ومُ�ؤداها  بها،  القا�ضي  تمتع  وجوب  على 

وجدانه بفل�سفته، ثم يقوم بترجمة ذلك �إلى جعل �إرادة القانون �أقوى من نزوات الأفراد و�شهواتهم 

ويحقق �أهداف الت�شريع التي من المفُتر�ض �أن تقوم على العدل والإن�صاف، وهو مبد�أ مُقرر في كافة 

القوانين والأنظمة في العالم على وجه التقريب.

وبالنظر لأن حرية القا�ضي لي�ست مُطلقة و�إنما تكون دائمًا من�ضبطة، فحتى حرية القا�ضي الجنائي 

ولئن كانت غير مقيدة بو�سيلة معينة للإثبات، �إلا �أنه بالرغم من ذلك تخ�ضع لرقابة محكمة النق�ض 

دائمًا التي تُلزمه بالإف�صاح عن الأدلة التي ا�ستند �إليها دون �إبهام �أو غمو�ض، و�أن تكون هذه الأدلة 

غير متناق�ضة، و�أن يكون ما ا�ستخل�صه من الأدلة مُ�ست�ساغًا وفقًا لمقت�ضيات العقل والمنطق ال�سليم، 

و�إلا كان الحكم م�شوبًا بف�ساد الا�ستدلال الذي يُبطله. 

1-La justice «prédictive»: risque ou opportunité ? 15 février 2018/dans Activités, Droit européen, 
Non classé, Robot /par SELENE Avocats, Disponible sur  http://www.selene-avocats.fr 
2- 12 février 2018, le cabinet Selene Avocats a eu le privilège d’assister au passionnant colloque 
organisé à l’occasion du bicentenaire de l’Ordre des avocats au Conseil d’Etat et à la Cour de 
cassation, au sujet de la justice prédictive. Disponible sur, http://www.selene-avocats.fr.
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تطبيق  لدى  والتقييم  التقدير  القا�ضي في  ينتق�ص من حرية  �أن  ثمة خطر يمكن  �أن  يبدو  ما  وعلى 

العدالة التنب�ؤية؛ لأن القا�ضي قد ي�شعر ب�أنه مُ�ضطر �إلى اتباع الحلول التي اقترحتها �أجهزة الذكاء 

اتباع ذات  �إلى  الا�صطناعي؛ ولعل هذا الا�ضطرار ينبُع من ال�ضغط المعنوي عليه الذي يدفعه دفعًا 

نف�سه من عدم  الرهبة في  يخلق  ما  وهو  �أكثر خبرة،  الغالب  له في  زملاء  �إليه  �سبقه  الذي  ال�سبيل 

المطابقة �أو المماثلة لهذه ال�سوابق الق�ضائية على الأقل من الناحية الأدبية، وهو ما يمكن �أن ن�شبهه 

بالإكراه المعنوي.

الدولة  الق�ضائية بمجل�س  الدوائر  �إحدى  رئي�س   -  Mathias Gummer القا�ضي:  و�أكد على ذلك 

الفرن�سي بقوله: "�إن تطبيقات الذكاء ال�صناعي من المهم �ألا تدفع �إلى عدم دح�ض ال�سوابق الق�ضائية 

والت�أكيد على الحل النموذجي للأغلبية ال�سابقة، بل تدفع �إلى التحكيم بين م�صالح مختلف الأطراف".

ووفقًا لـ Thuraya Amrani-Makki - الأ�ستاذة في جامعة باري�س-وي�ست نانتير لا ديفان�س، ف�إن 

غير  يكون  الآلات  هذه  مُبرمج  الإن�سان  �أن  طالما  و�أنه  بعد،  طاقتها  بكامل  تعمل  لم  التنب�ؤية  العدالة 

ا بحكم اللزوم.  مع�صوم من الخط�أ؛ ف�إن الخوارزميات بالت�أكيد لي�ست مع�صومة �أي�ضً

2. جمود الاجتهاد القضائي
القانونية من م�صادرها  الأحكام  ا�ستنباط  القا�ضي جهده في  بذل  ب�أنه:  يعرف  الق�ضائي  الاجتهاد 

القا�ضي في  �إليه  يُتو�صل  الذي  الر�أي   - غالبًا   - به  يُق�صد  الق�ضائي  الاجتهاد  الر�سمية، فم�صطلح 

م��سألة قانونية الذي يق�ضي به، وعلى هذا يُقال اجتهادات المحاكم بمعنى الآراء التي �أخذت بها هذه 

المحاكم في �أحكامها.

والقا�ضي لي�س في حاجة �إلى �أن يجتهد في كل حكم ي�صدره، بل �إن عمله يقت�صر في كثير من الق�ضايا 

على مجرد تطبيق ن�صو�ص الت�شريع ال�صريحة الوا�ضحة؛ ولذا ف�إن كلمة الق�ضاء لا يق�صد بها هنا 

الق�ضائي  وللاجتهاد  فقط،  ق�ضائية  اجتهادات  تت�ضمن  التي  الأحكام  و�إنما  المحاكم،  �أحكام  جميع 

ا - لا يكاد يقل في �أهميته عن دور الت�شريع نف�سه؛  في مجال القانون دور بالغ الأهمية والأثر – �أي�ضً

)1(

فالاجتهاد الق�ضائي هو الذي يُ�ضفي على القانون طابعه العملي الحي، وهو الذي يحدد مداه و�أبعاده

هذه  خارج  من  �أو  تطبيقها  يلتزم  التي  الت�شريعية  الن�صو�ص  خلال  من  �إما  يجتهد  قد  والقا�ضي 

 : �أ�سا�سييْن حاليْن  يجتهد في  �أن  �إلى  القا�ضي  ي�ضطر  الت�شريعية  الن�صو�ص  تطبيق  فعند  الن�صو�ص، 

الأولى: عند غمو�ض الن�ص �أو �إبهامه، والثانية: عند النق�ص في الن�ص �أو �سكوته عن بع�ض الم�سائل.

وغمو�ض الن�ص يعني �أن الن�ص لي�س له معنى وا�ضح محدد و�إنما يحتمل �أكثر من ت�أويل، وعلى القا�ضي 

في هذه الحال �أن يجتهد في فهم الن�ص وتحديد معناه، وهو حين يفعل ذلك �إنما يُحدد الحكم الذي 

جميع  في  القا�ضي،  عمل  ق�صر  وب�ضرورة  الق�ضائي  للاجتهاد  دور  كل  ب�إلغاء  ورجالها  الفرن�سية  الثورة  مفكري  بع�ض  نادى  وقد   -1

الأحوال، على تطبيق �أحكام الت�شريع تطبيقًا �آليًا، فقال مونت�سكيو: »�إن ق�ضاة الوطن لي�سوا �سوى الفم الذي ينطق بكلمات الت�شريع...«، 

حى من لغتنا...«ولكن هذا الاتجاه – في الحقيقة - جاء كرد فعلٍ على تدخل=  وقال روب�سبيير: »�إن كلمة الاجتهاد الق�ضائي يجب �أن ُمت

= الق�ضاء الفرن�سي قبل الثورة في �أمور الت�شريع لم يكتب له النجاح، وما كان ليكتب له  �أن ينجح، فلا يمكن بحال من الأحوال تجريد 

القا�ضي من �سلطة الاجتهاد و�إلا تعطل عمله وتعذّر عليه الف�صل في الخ�صومات في �أحيان كثيرة.



29 العدد الخامس عشر -

 الفرن�سي
ِ
فكرةُ العدالةِ التنب�ؤيةِ بيَن الوهمِ والواقعِ بالتطبيقِ على النظام

يت�ضمنه هذا الن�ص؛ ولذا قد تختلف الاجتهادات الق�ضائية تبعًا لاختلاف الق�ضاة في فهم الن�صو�ص 

ويتناولها  مبا�شرة  الم�سائل  لبع�ض  الم�شرع  يتعر�ض  عندما  فيقع  الن�ص:  في  النق�ص  �أما  وتف�سيرها، 

هذه  في  القا�ضي  ويحاول  �أحكامها،  يبين  فلا  �أخرى  م�سائل  عن  نف�سه  الوقت  في  ويغفل  بالتنظيم، 

�أو الت�شريعات النافذة الحلول المنا�سبة للم�سائل  الحال الأخيرة �أن ي�ستخل�ص من ن�صو�ص الت�شريع 

الا�ستنتاج  �سيما طرائق  ولا  له،  المتاحة  التف�سير  مُ�ستعينًا في ذلك بطرائق  الم�شرع  �سكت عنها  التي 

)1(

المختلفة 

ا منها  مُ�ستخل�صً �أو  ددًا معانيها  الت�شريعية ُحم القا�ضي في اجتهاده عند تف�سير الن�صو�ص  ولا يقف 

�أحكامًا جديدة، بل قد يتخذ من التف�سير �أحيانًا و�سيلة لتغيير معاني هذه الن�صو�ص وتعديل �أحكامها؛ 

ثل غالبًا �آخر ما و�صل �إليه في الوقت الذي وُ�ضعت فيه، ولكن هذه الن�صو�ص تبقى  فن�صو�ص الت�شريع ُمت

ثابتة، وي�ستمر المجتمع في تطوره فتن�ش�أ فيه ظروف و�أو�ضاع مادية واقت�صادية واجتماعية جديدة، بل 

قد تتغير فيه المبادئ والقيم، فت�صبح الن�صو�ص الت�شريعية، �إذا لم تعدل، متخلفةً جامدة عن مواكبة 

تطور المجتمع وتلبية حاجاته، ويحر�ص الق�ضاء في مثل هذه الحال على التوفيق بين ن�صو�ص الت�شريع 

الم�شرع  �إرادة  التف�سير-  التاريخية في  المدر�سة  المتغيرة، فيتجاوز- كما ترى  و�أو�ضاع المجتمع  الثابتة 

الذي و�ضع تلك الن�صو�ص، ويعطي الن�صو�ص معاني جديدة تختلف عن معانيها الأ�صلية، و�أحكامًا 

مُغايرة لما �أراده وا�ضعوها كي تُ�صبح �أكثر ملاءمة لأو�ضاع المجتمع الذي تُطبق فيه.

عن  البحث  من  له  بد  لا  فكان  بموجبها  يق�ضي  قاعدة  الت�شريع  ن�صو�ص  في  القا�ضي  يجد  لم  و�إذا 

القاعدة خارج هذه الن�صو�ص، وذلك باللجوء �إلى م�صادر القانون الر�سمية الأخرى، ومن �أهم هذه 

الم�صادر العرف، والقا�ضي لا ي�صنع العرف طبعًا كما �أنه - خلافًا لما يراه البع�ض - لي�س هو الذي 

يك�سبه قوته الإلزامية؛ لأن العرف مُلزم بذاته قبل �أن يطبقه الق�ضاء، ولكن للقا�ضي مع ذلك دورٌ مهمٌ 

في الأخذ بالعرف؛ لأنه هو الذي يتحقق من توافر �شروطه ويُثبت وجوده.

»مبادئ  الم�صري  القانون  منها  القوانين  بع�ض  �إليها  �أحالت  التي  الأخرى  الر�سمية  الم�صادر  ومن 

قائمة  �أو  معين  مرجع  في  مدونة  لي�ست  والقواعد  المبادئ  وهذه  العدالة«،  وقواعد  الطبيعي  القانون 

�أن يحدد  �إلى ذلك - كان عليه  �إليها - ونادرًا ما يحتاج  �إلى الرجوع  محددة، ف�إذا احتاج القا�ضي 

ما يراه موافقًا منها؛ لذا ف�إن �إحالة القا�ضي �إلى هذه المبادئ والقواعد �إنما يق�صد منها، كما تقول 

�أن يجتهد ر�أيه حتى يقطع عليه �سبيل  المذكرة الإي�ضاحية للقانون المدني الم�صري، »�إلزام القا�ضي 

النكول عن الق�ضاء.«

وفي الواقع، ف�إن تحديد موقع الاجتهاد الق�ضائي بين م�صادر القانون يختلف مجاله ات�ساعًا و�ضيقًا 

 - وملزمة  عامة  قواعد  فيها  الق�ضاء  ي�ضع  �أن  يمكن  التي  النظم  ففي  الق�ضائية،  النظم  باختلاف 

كما كان الحال في القانون الروماني وفي القانون الفرن�سي القديم في بع�ض الحالات، وكما هو عليه 

1- للا�ستزادة ب�ش�أن الاجتهاد الق�ضائي و�أحواله وطرائقه يُراجع، د. �سليمان مرق�س: الوافي في �شرح القانون المدني، ج1، الطبعة 6 

)القاهرة  1987(.
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: الإنجليزي والأمريكي - يُعدُّ ما ي�صدر عن الق�ضاء من قرارات �أو اجتهادات من  الحال في النظاميْن

الم�صادر الر�سمية للقانون. 

�أما في النظم التي لا يجوز فيها للق�ضاء و�ضع قواعد عامة وملزمة، و�إنما يرجع �إلى اجتهاداته على 

�سبيل الا�ستئنا�س - كما هو الحال في الفقه الإ�سلامي وفي النظام الفرن�سي الحالي والنظام الم�صري 

وي�صف  التف�سيرية،  الم�صادر  من  �أو  للقانون  الر�سمية  غير  الم�صادر  من  الق�ضائي  الاجتهاد  فيُعد 

�أو  القانونية  القواعد  لأحكام  تعديًال  تت�ضمن  التي  الق�ضائية  الاجتهادات  اليوم  الفرن�سيون  الفقهاء 

به البريتور  �إلى ما كان يقوم  ن�سبة  ب�أنها »اجتهادات بريتورية«  تقريرًا لمبادئ غير من�صو�ص عليها 

.
)1(

الروماني من و�ضع قواعد قانونية بنف�سه 

وهكذا وبعد ا�ستعرا�ض موقع الاجتهاد الق�ضائي في الأنظمة الق�ضائية المتباينة، ف�إنه وعلى ما يبدو 

�أن ا�ستخدام العدالة التنب�ؤية يَحُد من �إمكانيات مخالفة ال�سوابق الق�ضائية، بما من �ش�أنه �أن يدعو 

القانونية كما في الفقه الا�سلامي، والنظام الفرن�سي وبقية  التعار�ض مع طبيعة بع�ض الأنظمة  �إلى 

بالنق�ض ومجل�س  – المحامي   Jean-Claude Marin ولهذا نجد  فلكيهما،  تدور في  التي  الأنظمة 

الدولة الفرن�سيين - يُ�ؤكد على �أن مثل هذه العدالة الم�ستقبلية من �أهم مفارقاتها عدم الدعوة �إلى 

التطور؛ لأن هدفها محافظ ي�ستند �إلى البيانات والقرارات الق�ضائية ال�سابقة، مما يدعو – في ر�أيه 

- �إلى الجمود وعدم الاجتهاد الق�ضائي.

بالن�سبة  �أما  الق�ضائي،  الإن�شاء  فكرة  على  الق�ضاء  ال�سابق  الر�أي  على  المترتبة  المنطقية  والنتيجة 

هذا  طبيعة  يخدم  مرية  لا  ف�إنه  �أمريكية،  الأنجلو  النظم  في  التنب�ؤية  العدالة  تطبيقات  لا�ستخدام 

النظام الذي يعتبر ال�سوابق الق�ضائية م�صدرًا رئي�سًا من م�صادر الت�شريع.

والواقع �أننا لا نُ�ؤيد الأ�ستاذ: Jean-Claude Marin – �إلى منتهى ر�أيه؛ ذلك �أن �أهمية الاجتهاد 

الفرن�سي  القانون  في  لها  تكن  لم  �إذا   - اللاتينية  والنظم  الإ�سلامي  للفقه  بالن�سبة   – الق�ضائي 

والقوانين العربية التي �سارت على خطاه – من الوجهة النظرية - القوة الملزمة ف�إنها في الواقع تتمتع 

من الوجهة العملية بهذه القوة، وبالتالي لا تكاد تقل �أهمية عما تتمتع به قواعد القانون النا�شئة عن 

م�صادره الر�سمية.

 وعلى ما يبدو �أن كثيًرا من الاجتهادات التي �صدرت عن الق�ضاء الفرن�سي مثًال منذ ع�شرات ال�سنين 

ا�ستقرت في النظام القانوني الفرن�سي ولا تزال تُطبق حتى اليوم ك�أنها قواعد مُلزمة مع �أنها لي�ست 

قواعد قانونية م�سنونة؛ ولعل ال�سبب الرئي�س لهذه القوة التي يتمتع بها الاجتهاد الق�ضائي من الوجهة 

العملية يكمن في ت�سل�سل �أنواع المحاكم من جهة، ووجود رقابة من محكمة النق�ض على �أحكام المحاكم 

الأمور  التقا�ضي في  لتنظيم  ال�شرعي(  �أي الحاكم    Préteur( الميلاد من�صب قبل  الرابع  القرن  الروماني منذ  القانون  �أحدث   -1

المدنية، وكان "البريتور«يُعين لمدة �سنة واحدة، عند توليه من�صبه يُ�صدر من�شورًا يُبين فيه القواعد التي �سي�سير عليها في قبول الدعاوى 

والدفوع، وله �أن ي�ستبقي من من�شور �سلفه القواعد التي يرى ا�ستبقاءها، ويُعدل �أو يُ�ضيف �إليها، وا�ستمر هكذا حال �إلى �أن ن�ش�أ من 

طلق عليه ا�سم »المن�شور الدائم«وتم ذلك في �أواخر القرن الثاني قبل الميلاد، 
ُ
مجموع القواعد= التي تكرر الأخذ بها والن�ص عليها ما �أ

حيث تم تجميع قواعد المن�شور الدائم في قانون عُرف با�سم »القانون البريتوري«
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الأدنى منها من جهة ثانية. 

فحين تتبنى محكمة النق�ض �أو مجل�س الدولة في �أحكامهما ر�أيًا معينًا وي�ستقران عليه، تتبنى بعدهما 

�سائر المحاكم الأدنى هذا الر�أي وتطبقه بانتظام، فلا �شك �أن اجتهاد محكمة النق�ض وكذا مجل�س 

�إلزامية للمحاكم الأدنى؛ حيث يمكن لأية  ب�أية قوة  الدولة، ولئن كان من الوجهة النظرية لا يتمتع 

محكمة �أدنى مخالفته �إذا �شاءت فتقوم بالرد على ما ا�ستندت �إليه هذه الأحكام من حجج وبراهين، 

الفة اجتهادات المحاكم العليا على الأقل  لكن – في الواقع - المحاكم الأدنى تُدرك �أن لا فائدة من ُخم

فيما تعلق بالأحكام الم�ستقرة؛ لأن �أحكامها �ستُنق�ض �إن هي فعلت ذلك؛ لذا فهي تُلزم نف�سها –غالبًا 

- بتلك الاجتهادات �سواء اقتنعت بها �أم لم تقتنع، حتى لا تكون �أحكامها عُر�ضة للنق�ض، وعلى هذا 

ت�صدر عن محكمة النق�ض ومجل�س الدولة �أحكامًا تت�ضمن مبادئ قانونية، يُطلق عليها ا�سم »الأحكام 

المبادئ«.

�أن يكون  كن  �أنه ُمي Jean-Claude Marin، ونعتقد  �إليه الأ�ستاذ -  ه  نُ�ؤيد الخطر الذي نبَّ �أننا  بيد 

الا�ستئناف،  ومحاكم  درجة  �أول  محاكم  �أحكام  »بيانات  و«�أتمتة  بت�سجيل  يتعلق  فيما  بالفعل  قائمًا 

فهنا يُعد الأخذ بالنتائج المبنية عليها بوا�سطة خوارزميات الذكاء الا�صطناعي خطرًا حقيقيًا على 

الاجتهاد الق�ضائي بالن�سبة للنظم اللاتينية. 

3. التنميط القضائي
الق�ضاة في  �أحكام  تتجه  الق�ضاء حين  �إلى  تُن�سب  التي  الممار�سة  �إلى  الق�ضائي  التنميط  يُ�شير تعبير 

ل�سبب  �أدوار محددة  �أو  �سمات  �أو  ذوي خ�صائ�ص  معين  رجل  �أو  معينة  امر�أة  �ضد  معينة  منازعات 

وحيد هو توافر هذه الخ�صائ�ص �أو ال�سمات �أو الأدوار، والتي قد تتوافر ب�سبب الجن�س، �أو العرق، �أو 

الاعتقاد، �أو الانتماء ال�سيا�سي................................�إلخ.

الإن�سان  لحقوق  �صارخ  انتهاك  عن  يُ�سفر  لأنه  م�شروع؛  غير  ال�سابق  بالو�صف  الق�ضائي  والتنميط   

ا انتهاك مبد�أي الم�ساواة وعدم التمييز، التي حر�صت المواثيق الدولية  وحرياته الأ�سا�سية وخ�صو�صً

وجُل الد�ساتير الوطنية على تر�سيخهما واحترامهما. 

"�إن  بقوله:  الفرن�سي  الدولة  مجل�س  رئي�س  نائب   -  Jean-Marc Sofet ذلك  �إلى  �أ�شار  وقد 

الخوارزميات بعيدة عن الحياد؛  فهي تنزع �إلى التكاثر والتعزيز وتخلق تحيزات اجتماعية جديدة، 

و�ضرب مثالًا على ذلك يتعلق بح�ساب خطر العود �إلى ارتكاب جريمة."

والواقع �أن �أدوات »تقييم المخاطر »هي الخوارزميات التي ت�ستخدم الو�ضع الاجتماعي والاقت�صادي 

للفرد، وخلفيته الأ�سرية، والجرائم ال�سائدة بالحي الذي يقطن فيه، وحالة العمل لديه، وغيرها من 

العوامل للو�صول �إلى تنب�ؤ مُفتر�ض بالمخاطر الجنائية لهذا ال�شخ�ص، والحكم عليه ب�أنه على م�ستوى 

)1(

بن�سب مئوية محددة من الخطورة الجنائية  "منخف�ض«�أو"مرتفع«�أو 
1-13- انظر ا�ستبيان تقييم المخاطر الذي �أعدته �شركة compass في وي�سكون�سن، من ProPublica مُتاح على موقع:  

https://www.documentcloud.org/documents/2702103-Sample-Risk-Assessment-COMPAS 
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والحقيقة �أن النتيجة المتُرتبة على ذلك قد تبدو مُرعبة، فيمكن �أن نتخيل �شخ�يصْن متهميْن بارتكاب 

نف�س الجريمة، ف�إنهما قد يح�صلان على نتائج مختلفة ب�شكلٍ حادٍ، ف�أحدهما يح�صل على ت�صنيف 

�إلى  ا�ستنادًا  مُنخف�ض؛  ت�صنيف  على  يح�صل  العك�س  على  والآخر  الجريمة،  ارتكاب  توقع  في  عالٍ 

مُدخلات خارجة عن �إرادتيهما، ولا �سبيل لتقييم �صحة النتائج �أو حتى �إمكانية الطعن فيها!!

وت�أكيدًا للتخوف المُ�شار �إليه في عام 2014، دعا المدعي العام Eric Holder اللجنة الأمريكية لإ�صدار 

 و�أعرب عن قلقه ال�شديد من �أن نتائج تلك 
)1(

الأحكام �إلى درا�سة ا�ستخدام الخوارزميات في المحاكم

الأمريكية  العدل  وزارة  �أعربت  نف�سه  الوقت  والتنميط، وفي  للتحيز  تكون م�صدرًا  الخوارزميات قد 

عن قلقها �إزاء ا�ستخدام عوامل مثل: م�ستويات التعليم، حالة العمل، والظروف الأ�سرية، والمعلومات 

الديمغرافية، وبالرغم من ذلك ففي حين �أن لجنة �إ�صدار الأحكام قد در�ست خطر معاودة الإجرام 

 
)2(

بالن�سبة للمجرمين الاتحاديين، ف�إنها لم تقم ب�إجراء درا�سة لنتائج المخاطر الناتجة عن ذلك

جري تحقيق  من قبل ProPublica  باختبار نظام compass الذي اعتمدته ولاية 
ُ
وفي عام 2016 �أ

، فوجدت  فلوريدا با�ستخدام نف�س المعيار المرجعي compass  ب�ش�أن احتمال العود للإجرام في �سنتيْن

ال�سود  المتهمين  ن�سبة  رفع  خا�ص  ب�شكل  رجحت  المرجعي  المعيار  مُفردات  �صياغة  �أن   ProPublica

البي�ضاء،  الب�شرة  ذوي  من  المتهمين  ن�سبة  ل  مُعدَّ ب�ضعف  تقريبًا  وو�صفها  الم�ستقبل،  في  كمجرمين 

من  ا  انخفا�ضً �أكثر  ب�شكل  العود  احتمال  لخطر  �ضون  مُعرَّ ب�أنهم  البي�ض  المتهمين  و�صف  وبالتالي 

ا وتنميطًا �صارخًا �ضد ذوي الب�شرة ال�سوداء، لا ي�ستند  المتهمين ال�سود، ولا �شك �أن في ذلك تمييزًا فجًّ

�إلا على لون الب�شرة �أو الانتماء �إلى الأ�صول الإفريقية، وق�س على هذا بقية الأعراق الأخرى التي قد 

تتعر�ض �إلى مثل هذا التنميط المقيت. 

غير  مُدخلات  عن  ناجمة  الخاطئة  التنب�ؤات  بع�ض  �إلى  وُجهت  التي  الانتقادات  �أهم  فلعل  وهكذا 

دقيقة، في حين تُعزى النتائج الأخرى �إلى الطريقة التي يتم بها وزن بع�ض العوامل وتغليبها على ما 

كن ت�صنيف ال�شخ�ص الذي اعتدى على طفل ب�أنه ذو  عداها من عوامل �أخرى، فعلى �سبيل المثال، ُمي

�إدانة �شخ�ص في  خطر منخف�ض؛ لي�س ل�شيء �سوى لأنه يملك وظيفة ذات حيثية ما، على حين تتم 

جُنحة �ضرب فيتم ت�صنيفه ب�أنه ذو خطورة عالية؛ ا�ستنادًا �إلى كونه �أ�سود يقطن في حي �سكني فقير 

ويتقا�ضى �إعانة بطالة، وكل ذلك التنميط الق�ضائي يُرتب الكثير من النتائج الخطيرة الأخرى التي 

تتعلق ببع�ض التدابير الجنائية – على �سبيل المثال – مثل الإفراج قبل البدء في المحاكمة، �أو الإفراج 

ال�شرطي قبل انتهاء مدة العقوبة المق�ضي بها.

CORE.html

1- تُ�ستخدم خوارزميات العدالة الجنائية في جميع �أنحاء الولايات المتحدة الأمريكية، ولكن الأدوات المحددة تختلف ح�سب كل ولاية؛ بما 

يعني �أن الخوارزميات الم�ستخدمة لا تخ�ضع للقوانين الاتحادية، و�إنما ينطبق عليها القانون المحلي لكل ولاية، وقد ا�ستخدمت ال�سلطات 

الق�ضائية المحلية �أحد نظم ثلاثة رئي�سة: الأول- يتعلق بتنميط �إدارة بيانات المجرمين القابلين للإ�صلاح عن طريق الجزاءات البديلة، 

والثاني- يخ�ص تقييم ال�سلامة العامة، والأخير- يقي�س م�ستوى جرد الخدمات المنقح )LSI-R). COMPAS التي �أن�ش�أتها �شركه 

»نورثبوينت«الهادفة للربح، من خلال تقيم متغيرات تحت خم�سة مجالات رئي�سة، هي: الم�شاركة الإجرامية، والعلاقات/�أنماط الحياة، 

وال�شخ�صية/المواقف، والأ�سرة، والإق�صاء الاجتماعي. 

2- ps://www.propublica.org/article/machine-bias-risk-assessments-in-criminal-sentencing. 
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4. زيادة نسبة البطالة بين المشتغلين بالقانون
اعترف نيكولا�س بو�ستامانتي رئي�س �شركة Doctrine.fr خلال ندوة حول »العدالة التنب�ؤية »عُقدت 

: »هدف �شركته هو تعزيز الحق في الذكاء الا�صطناعي  في الجامعة الكاثوليكية في ليل بفرن�سا ب�أنَّ

لأتمتة »Automation« المهام المتكررة، بما يُتيح للمحامين التركيز على قيمتهم المُ�ضافة المتمثلة في: 

)1(

تقديم الم�شورة القانونية حال الحاجة �إلى الاجتهاد القانوني في الم�سائل الم�ستجدة.«

وعلى ما يبدو �أن الاعتراف ال�سابق، يُ�ست�شف منه �أن اقتحام تطبيقات العدالة التنب�ؤية لمجالات العمل 

القانوني المختلفة �سواءً ما تعلق بها من �شغل الوظائف الق�ضائية، �أو ممار�سة العمل الحر كالا�شتغال 

ار�سة المهن القانونية، فيكفي  بالمحاماة، �أو العمل بالتوثيق القانوني من �ش�أنه �أن يُ�ؤدي �إلى تراجع ُمم

الحا�سبات  كليات  �أو  الهند�سة  كليات  خريجي  من  التنب�ؤية  العدالة  برمجيات  مُ�صممي  �أن  القول 

والمعلومات يمكنهم الا�ستعانة ب�أحد الخبراء القانونيين على نطاق محدود جدًا؛ لتقديم الم�شورة حال 

عدم وجود ال�سوابق الق�ضائية، وهو ما عبر عنه »نيكولا�س بو�ستامانتي »بالقيمة المُ�ضافة للقانونيين«. 

المبحث الثالث
التنظيمُ القانوني للعدالة التنبؤية في فرنسا 

الحقيقة �أن التطورات التكنولوجية المتُلاحقة التي تجتاح جميع مناحي الحياة، تجعل من غير المنطقي 

الادعاء ب�أن العدالة من الممكن �أن تكون بمفازة من �أن ت�شملها هذه التغيرات التكنولوجية والمجتمعية 

الهامة، والنتيجة الحتمية لذلك هي الاعتراف ب�أن العدالة حتمًا تت�أثر وحتمًا يجب �أن يعتريها جزء 

من هذه التطورات، فعلى �سبيل المثال، في فرن�سا نُظر ا�ستخدام المن�صات الخوارزمية لحل منازعات 

معينة لأول مرة لدى مناق�شة م�شروع قانون البرمجة والإ�صلاح في مجال العدالة 2018-2022 الذي 

ما لبث �أن �صدر و�أ�صبح واقعًا ملمو�سًا بم�سمى:

 LOI n° 2019-222 du 23 mars 2019 de programmation 2018-2022 et de réforme 

)2(

 pour la justice

�أو حكرًا  الفرن�سي،  القانوني  النظام  رد فكرة افترا�ضية في  التنب�ؤية لم تعد ُجم العدالة  ف�إن  وهكذا 

على النظم الق�ضائية الأنجلو �أمريكية دون النظم اللاتينية، فحتى النظام القانوني الفرن�سي �أ�سا�س 

الق�ضائية  النظم  �أنظمة ق�ضائية كثيرة منها معظم  فلكه  تدور في  الذي  اللاتينية  الق�ضائية  النظم 

العربية، اعترف بالفكرة و�أوجد لها تنظيمًا قانونيًا في قانون �إ�صلاح العدالة المُ�شار �إليه.

1- 12 février 2018, le cabinet Selene Avocats a eu le privilège d’assister au passionnant colloque 
organisé à l’occasion du bicentenaire de l’Ordre des avocats au Conseil d’Etat et à la Cour de 
cassation, au sujet de la justice prédictive. Disponible sur, http://www.selene-avocats.fr
2- JORF n°0071 du 24 mars 2019, https://www.legifrance.gouv.fr 
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وانطلاقًا مما �سبق وجب التعامل مع الفكرة باعتبارها �أمرًا واقعًا ولي�س مجرد وهم �أو افترا�ض، لكن 

ال��سؤال المطروح ما هي التحديات التي يمكن �أن تواجه التنظيم القانوني للفكرة؟ وماذا عن طبيعة 

هذا التنظيم القانوني في القانون الفرن�سي؟ وكيف يمكن �أن تتحقق الم�سئولية القانونية الناجمة عن 

تطبيق الفكرة؟ وهو ما �سنحاول الإجابة عنه من خلال مطالب ثلاثة نعر�ضها على التوالي:

المطلب الأول
أركانُ نظام العدالة التنبؤية

�أ�شكال  من  �شكل  بتقليد  ت�سمح  التقنيات  من  عدد  تنفيذ  على  ينطوي  الا�صطناعي  الذكاء  كان  �إذا 

�سواء  العقلية،  الأن�شطة  اكي  �آلات وبرامج ذات طبيعة خا�صة ُحت با�ستخدام  الب�شري؛ وذلك  الذكاء 

كانت في ترتيب الفهم �أو الإدراك �أو اتخاذ القرار.

ومن  )المدُخلات(  الفقهية  وربما  الق�ضائية  والبيانات  المعلومات  �ستُ�ستخدم  الق�ضائي،  المجال  وفي 

�ص�صة تُ�ستخدم لإخراج نتائج تنب�ؤية على قدر كبير من اليقين )المخرجات(  خلال خوارزميات ُخم

وهو ما يُثير الت�سا�ؤل حول الأركان اللازمة الواجب توافرها لقيام نظام للعدالة التنب�ؤية، من �ش�أنه 

تهيئة البيئة المنا�سبة لعملها وت�سييرها.

والواقع �أن ثمة �أركان جوهرية تُعد من قبيل المفُتر�ضات التي بدونها لا يبدو �أن نظام العدالة التنب�ؤية 

يمكن �أن يت�شكل، وتتمثل هذه الأركان فيما يلي:

1. إتاحة البيانات القضائية 
يُعد �أحد مُفتر�ضات قيام نظام العدالة التنب�ؤية، �إتاحة البيانات الق�ضائية لتكون في متناول الجميع، 

لكن هل يُتح القانون الفرن�سي ذلك، و�إلى �أي مدى يمكن �إتاحة هذه البيانات؟

للجمهورية   2016 �أكتوبر   7 الم�ؤرخ   1321-2016 رقم  القانون  من   )20( المادة  تن�ص 

على  فقرات  ب�أربع  الإداري  الق�ضاء  قانون  من   )10( المادة  »تُ�ستكمل  �أن:  على  الرقمية 

المعنيين.  الأفراد  خ�صو�صية  احترام  مع  مجانًا  للجمهور  الأحكام  هذه  وتُتاح  التالي:   النحو 

الأفراد. هوية  تحديد  �إعادة  لخطر  تحليل  العلني  التوافر  هذا  "وي�سبق 
ويحدد مر�سوم �صادر من مجل�س الدولة �شروط تطبيق هذه المادة، فيما يتعلق ب�أحكام محاكم �أول 

 
)1(

درجة �أو الا�ستئناف �أو النق�ض ". 

قانون  من  الأول  الباب  من  الأول  الف�صل  »يُ�ستكمل  �أن:  على  القانون  ذات  من   )21( المادة  وتن�ص 

التنظيم الق�ضائي بمادة مرقمة 13-111:

1- Article 20 LOI n° 20161321- du 7 octobre 2016 pour une République numérique ;"L'article 
L. 10 du code de justice administrative est complété par quatre alinéas ainsi rédigés; "Ces 
jugements sont mis à la disposition du public à titre gratuit dans le respect de la vie privée des 
personnes concernées"
"Cette mise à disposition du public est précédée d'une analyse du risque de ré-identification des 
personnes"
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المادة. 111-13 - دون الم�سا�س بالأحكام الخا�صة التي تنظم الح�صول على �أحكام المحاكم و�إعلانها، 

المعنيين. الأ�شخا�ص  خ�صو�صية  احترام  مع  مجانًا  المحاكم  تتخذها  التي  الأحكام  للجمهور   تُتاح 

مر�سوم  الأفراد............ويحدد  هوية  تحديد  �إعادة  لخطر  تحليل  العام  التوافر  هذا  "وي�سبق 
�صادر من مجل�س الدولة �شروط تطبيق هذه المادة، فيما يتعلق ب�أحكام محاكم �أول درجة �أو الا�ستئناف 

.
�أو النق�ض")1(

والبين من الن�يصْن المتقدميْن �أن الم�شرع الفرن�سي ا�ستن �أ�ًالص عامًا بمقت�ضاه �أتاح الفر�صة للأفراد 

الذين لا يكونون طرفًا في الأحكام الق�ضائية ال�صادرة الح�صول على نُ�سخ من هذه الأحكام، ي�ستوي 

في ذلك الأحكام ال�صادرة عن محاكم ال�سلطة الق�ضائية �أو محاكم مجل�س الدولة، لتكون في متناول 

الجمهور مجانًا دون تح�صيل �أي ر�سوم.

 والواقع �أن الم�شرع الفرن�سي ق�صر �إتاحة الح�صول على الأحكام الق�ضائية فقط، دون �أن يمتد ذلك 

�إلى حد �إتاحة الاطلاع على م�ستندات الخ�صوم، �أو مذكرات الدفاع، �أو التحقيقات، �أو المعاينات التي 

�أجرتها المحكمة، �أو تقارير الخبراء، �أو �شهادة ال�شهود. 

بقيد زمني معين بحيث  الق�ضائية  الأحكام  نُ�سخ  الم�شرع الح�صول على  يُقيد  �أخرى: لم  ناحية  ومن 

�أ�ضحى من الممكن الرجوع �إليها في �أي وقت.

�أمام الجمهور للح�صول على كافة الأحكام  �أف�سح المجال  �أن الم�شرع الفرن�سي  ا-  كما يُلاحظ -�أي�ضً

�سواء ال�صادرة عن محاكم �أول درجة �أو محاكم الا�ستئناف، وبالطبع الأحكام ال�صادرة في الطعون 

بالنق�ض.

"التنب�ؤ«بنتيجة  يجعل  �أن  �ش�أنه  من   - ال�سابق  النحو  على   - الق�ضائية  الأحكام  �إتاحة  �أن  ونعتقد 

المنازعات المت�شابهة مُ�ستقبًال مبنيًا على �أكبر قدر من اليقين القانوني على م�ستوى مختلف التدرج 

الهرمي الق�ضائي، وهي غاية ين�شدها نظام العدالة التنب�ؤية، ويبقى التطبيق العملي لذلك هو المحك 

الحقيقي للحكم على مدى تحقيق م�ستوى النجاح المطلوب. 

2. احترام الحق في الخصوصية
لا �شك �أن �إتاحة الأحكام الق�ضائية للجمهور – على نحو ما �سلف �إي�ضاحه – من �ش�أنه �أن يُ�ؤدي �إلى 

خطر انتهاك الحق في الخ�صو�صية بالن�سبة لطرفي الخ�صومة في هذه الأحكام، وكذا بالن�سبة لكل من 

ورد ذكر ا�سمه بالحكم؛ ومن ثم وجب احترام هذا الحق الد�ستوري من خطر الانتهاك؛ و�إلا تعر�ضت 

 2016 �أكتوبر   7 الم�ؤرخ   1321-2016 الرقيم  الرقمية  الجمهورية  قانون  من   )21(  ،)20( المادتان 

ل�شبهة عدم الد�ستورية.

�إتاحة الح�صول على  �أ�شد الحر�ص على �أن يُقرن  ولعل الم�شرع الفرن�سي احتاط لهذا الأمر فحر�ص 

الأحكام الق�ضائية بقيد عام عبَّر عنه ب�ضرورة احترام خ�صو�صية الأ�شخا�ص المعنيين؛ وبالبناء على 

1- Article 21 LOI n° 20161321- du 7 octobre 2016 pour une République numérique.
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ذلك �أ�ضحى ثمة التزام عام يتعين القيام به قبل �إتاحة الأحكام الق�ضائية للجمهور، يخلُ�ص م�ضمونه 

بالالتزام بحجب البيانات ال�شخ�صية المتُعلقة بالأطراف المعنية بهذه الأحكام.

ا  – و�إنما يمتد هذا الحجب �أي�ضً – فح�سب  ولا يقت�صر هذا الحجب على بيانات طرفي الخ�صومة 

لي�شمل جميع الأ�شخا�ص الذين ذُكرت �أ�سما�ؤهم بالأحكام المطلوب �إتاحتها للجمهور، ي�ستوي في ذلك 

�أ�سماء ال�شهود و�أعوان الق�ضاة.

الذين  �أنف�سهم  الق�ضاة  بيانات  كذلك  لي�شمل  الحجب  هذا  يمتد  �أن   - ا  – �أي�ضً الأهمية  من  ولعل   

ا�شتركوا في �إ�صدار تلك الأحكام؛ فوفقًا للتقرير المتعلق بـ »البيانات ال�شخ�صية التي تت�ضمنها الأحكام 

– الذي ت�ضمن  – ال�صادر عن وزارة العدل الفرن�سية  الق�ضائية المتاحة »الم�ؤرخ 29 نوفمبر 2017 

ا في الا�ستفادة من حجب بياناتهم بالأحكام؛ لتجنب �أي  رغبة معظم الق�ضاة و�أمناء ال�سر والكتبة �أي�ضً

نوع من التنميط الق�ضائي من ناحية،  �أو لرفع �أي �ضغط من الر�أي العام عن طريق �شبكات التوا�صل 

الاجتماعي وغيرها من و�سائل الإعلام وجماعات ال�ضغط الأخرى، يمكن ممار�سته �ضد نتيجة معينة 

انتهت �إليها �أحكام �صادرة من ق�ضاة ب�أعينهم، ولا �شك �أن هذا الأمر يُ�ؤدي �إلى نتائج غير مرغوب بها 

تتعلق بانخفا�ض درجة »التنب�ؤ«التي تقوم عليها فكرة العدالة التنب�ؤية. 

التي   - الق�ضائية  بالأحكام  الواردة  المعنيين  للأ�شخا�ص  ال�شخ�صية  البيانات  �إخفاء  �أن  والحقيقة 

نفذتها �إدارة دعم المعلومات القانونية والإدارية بوزارة العدل الفرن�سية (DILA) – كانت ذات تكلفة 

مالية كبيرة؛ مّما يُف�سر �سبب انخفا�ض عدد الأحكام الق�ضائية المن�شورة على الموقع الر�سمي للحكومة 

الفعلية ال�صادرة كل  https://www.legifrance.gouv.fr  بالمقارنة مع عدد الأحكام  الفرن�سية: 

�أن الأحكام الق�ضائية ال�صادرة  عام، فمثًال في عام 2016 نُ�شر حوالي )13.360( حكمًا، في حين 

من ال�سلطة الق�ضائية كانت كالتالي: )2.630.085( حكمًا مدنيًا، )1.200.575( حكمًا تجاريًا، 

)231.909( حكمًا في الم�سائل الجنائية )1(

 وهكذا ف�إن من �ش�أن �إتاحة الأحكام الق�ضائية ب�صورة عامة للجميع، تعني �صراحة الحاجة �إلى �إخفاء 

كمية كبيرة جدًا من البيانات، و�سيُعهد بهذه المهمة �إلى �شركات من�صات العدالة الخوارزمية التي 

يُ�شار �إليها بم�صطلح «LegalTech" وفقًا لل�شروط التي �سي�صدر بها قرار تنظيمي.

والواقع �أن التكلفة الباهظة لإخفاء بيانات الأحكام تُف�سر رف�ض �شركات     «LegalTech’s"تنفيذ 

هذا الإخفاء، فلي�س دقيقًا ما ادعته هذه ال�شركات من �أنه �سيكون من الممكن بف�ضل �أدواتها الرقمية، 

و�ضع خريطة للجمهورية الفرن�سية لت�سليط ال�ضوء على مختلف �أوجه التفاوت والتقارب بين الأحكام 

ال�صادرة في كل منطقة �إلى �أخرى، بل من قا�ضٍ �إلى �آخر.

والتبرير ال�سابق في الحقيقة يُ�ؤكد ما �سبق �أن وُجه �إلى العدالة التنب�ؤية من انتقاد يتعلق بـ "التنميط 

ا قبل البدء في  الق�ضائي«�إلا �أن الم�شرع الفرن�سي تنبه �إلى �أهمية هذا الإخفاء وجعله التزامًا مُفتر�ضً

1- Cécile Doutriaux: Les références originales de ce texte sont: «La Justice prédictive: Mythe 
ou réalité ? », Revue de la Gendarmerie Nationale, 2e trimestre 2018.
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ا من �ش�أنه �أن يُقلل من �أهمية هذا الانتقاد، وهكذا فقد بات  �إتاحة الأحكام الق�ضائية للجمهور؛ ممَّ

الأحكام  ن�شر  قبل  المطلوبة  البيانات  ب�إخفاء  الالتزام  �إليها  الم�شار،  ال�شركات  الواجب على هذه  من 

الفًا للقانون يعر�ضها للم�سئولية القانونية. الق�ضائية، و�إلا كان ا�ستخدامها ُخم

3. إعداد برمجيات الخوارزميات بشكل أكثر إحكامًا
– كونها مجهولة البيانات، ف�إن  بقدر ما يجب �أن تكون عليه قرارات المحاكم - التي �سيتم جمعها 

الق�ضائية  القرارات  اتخاذ  عند  »الق�ضاة  »توجهات  تحديد  الممكن  من  �سيكون  ب�أنه  القائلة  الفكرة 

في نطاق اخت�صا�ص محلي معين؛ ذلك �أنه من المتوقع، بل الطبيعي �أن تختلف الأحكام الق�ضائية في 

نطاق اخت�صا�ص محلي �آخر عنها في نطاق محلي �آخر، ومن ثم يمكن تق�سيم توجهات الق�ضاة بح�سب 

»LegalTech" النطاق الجغرافي المحدد للاخت�صا�ص الق�ضائي المحلي كما تعتقد �شركات

وعلى ما يبدو �أن الافترا�ض ال�سابق لي�س من ال�سهولة قبوله؛ فهو لا ي�ضع في اعتباره المركز القانوني 

تقدير،  �أق�صى  على  �سنوات  ثلاث  على  تزيد  لا  قد  ق�صيرة  زمنية  فترة  كل  يتغير  الذي  للقا�ضي 

ا- من نطاق اخت�صا�ص محلي �إلى �آخر، وبالتالي  فالق�ضاة مُعر�ضون للنقل الدوري وللانتداب -�أي�ضً

ب�أ�شخا�صهم لفترات طويلة، وبالتالي فمن  من ال�صعب اخت�صا�ص منطقة جغرافية بق�ضاة معينين 

المتوقع اختلاف الأحكام الق�ضائية بقدر ما ي�سمح به القانون من اجتهادات ق�ضائية باختلاف توجه 

الق�ضاة.

ومن ناحية �أخري تلعب الاختلافات الفردية التي يتمتع بها كل قا�ضٍ دورًا كبيًرا في ت�شكيل عقيدته، 

ت�أخذ في الاعتبار كل حال على حدة،  ب�أن  فال�سلطة التقديرية التي يمنحها القانون للقا�ضي ت�سمح 

بل �إن كل قا�ضٍ فريد في تاريخه، وتعليمه، وبيئته الثقافية، وقيمها، وكذلك في قدرة �شخ�صيته على 

تقديرية؛  �سلطة  من  به  يتمتع  قد  ما  نتيجة  في  تُ�ؤثر  عوامل  وكلها  فيه،  والاندماج  التطور  ا�ستيعاب 

لهذا فمن المتوقع عدم التماثل في الأحكام التي قد تبدو وقائعها متماثلة، وفي ظل هذه الظروف من 

�إعداد الخوارزميات بما يكفي من البراعة لمراعاة  الب�شرية، فيجب   الق�ضاة  الازدواجية في طبائع 

تعقيد كل حال، فهل ت�ستطيع �شركات »LegalTech« تحقيق هذه المعادلة ال�صعبة ؟

ميزة  له  �أو بم�ساعدتها  الخوارزميات  تتخذه  �سوف  الذي  القرار  �أن   »LegalTech« �شركات  عي  تدَّ

التنب�ؤية  �أن العدالة  �إن�صافًا وعدالة من قرارات القا�ضي الجال�س، وتقول هذه ال�شركات  �أكثر  تبدو 

ايدة ومو�ضوعية، وهو ما من �ش�أنه �أن ي�ضمن حقوق المواطنين ويُزيل التع�سف  �ستكون بال�ضرورة: ُحم

في التقدير المتوقع الناتج عن الاختلافات الب�شرية بين الق�ضاة.

 Cécile الأ�ستاذ:  نُ�ؤيد  �أننا  �إلا   »LegalTech« �شركات  بها  تَعِد  التي  البراقة  الوعود  من  وبالرغم 

Doutriaux، فيما ذهب �إليه من �أن التدخل الب�شري دائمًا �سيظل موجود حال ا�ستخدام من�صات 

العدالة الخوارزمية، منذ و�ضع الخوارزمية، ثم اختيار معايير وفئات البيانات التي تُ�ؤخذ في الاعتبار، 

حتى الو�صول �إلى النتيجة المتوقعة؛ فالخوارزميات �ستعك�س في الواقع »الآراء المعُرب عنها في تعليمات 
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التمييز  �أو  الذاتية  تُزيل  الذكاء الا�صطناعي لن  التي تتم من خلال  العدالة  البرمجية »ولذلك ف�إن 

)1(

المرتبط بالمبرمج 

المحامون  قدمها  التي  المطولة  الدفاع  و�أوجه  ال�شكلية  الدفوع  وجميع  النزاع  وقائع  كل  ف�إن  و�أخيًرا، 

بالكامل،  الق�ضاة جزئيًا دون عر�ضها  يلخ�صها  و�إنما  الأحكام،  بالكامل في  تناولها  يتم  الوكلاء، لا 

و�إذا كانت الأدوات التحليلية التي تُعَد بها »LegalTech« حاليًا لا تتناول �إلا نتيجة الحكم، �أي: حل 

النزاع دون التعر�ض للحُجج والأ�سباب التي نتيجة الحكم ودون التعر�ض كذلك لمناق�شة حجج و�أ�سانيد 

المحامين؛ لذلك ف�إن قرارات المحاكم المو�صى بها عن طريق المن�صات الخوارزمية �ست�ستند �إلى بيانات 

�أو على الأقل  نتائج خاطئة  بالتبعية عن  غير مكتملة وتقريبية؛ ومن ثم تكون غير دقيقة، و�ست�سفر 

م�ضللة ب�ش�أن النزاع المطروح.

وهكذا يمكن الت�شكيك وب�صورة م�شروعة في دقة النتائج ال�صادرة من من�صات الذكاء الا�صطناعي 

تقديري  تف�صيلاتها، وفي  �سياق  تز�أة من  وبيانات ُجم �إح�صاءات  �إلى  ا�ستنادًا  الق�ضائي،  المجال  في 

�ستكون هذه النقطة �أكبر تحدٍ �سيواجه التنظيم القانوني لتطبيقات العدالة التنب�ؤية.

4. احترام المبادئ الأساسية للمحاكمات القضائية
قبل النظر في تطبيق الذكاء الا�صطناعي على العدالة، من ال�ضروري معرفة ما �إذا كان تنفيذ هذه 

ويهتك  حرمتها،  �سينتهك  �أو  الق�ضائية  المحاكمات  تحكم  التي  الأ�سا�سية  المبادئ  �سيحترم  التقنية 

قُد�سيتها.

الق�ضائية  المحاكمات  �سياق  وفي  عادلة،  اكمة  ُحم يُحاكموا  �أن  يجب  المتقا�ضين  جميع  �أن  والواقع 

جميعًا، لا يبت القا�ضي في النزاع �إلا بعد مناق�شة حرة لطلبات الخ�صوم، والان�صات لحجج كل منهم 

حجج  ومناق�شة  ومُطالعة  نظرهم،  وجهة  لإبداء  الخ�صومة  لأطراف  الفر�صة  و�إتاحة  وتمحي�صها، 

�أمد  طوال  النزاع  بملف  بهم  الخا�صة  الم�ستندات  لتبادل  �أمامهم  المجال  و�إف�ساح  خ�صم،  كل  و�أدلة 

جل�سات المرافعة.

وا�ستنادًا �إلى المادتيْن )14( و )15( من قانون الإجراءات المدنية الفرن�سي، وما يُناظرهما في قانون 

يذكر  �أن  عليه  يجب  الحياد في الخ�صومة، حيث  مبد�أ  احترام  القا�ضي  يكفل  الإدارية،  الإجراءات 

بحكمه ملخ�ص �أوجه الدفوع والدفاع التي �أثيرت �أثناء المرافعات.

النقاط  على  للت�أكيد  المحاميين  لمرافعات  الكاِيف  الوقت  ب�إتاحة  �آخر  التزام  القا�ضي  على  �أن  كما 

�أ�سا�سية للبت فيه،  الأ�سا�سية التي يُثيرها النزاع وتوجيه انتباه المحكمة �إلى الحجج التي يعتبرونها 

وبيان الآثار التي �ستترتب على نتيجة النزاع بالن�سبة لموكليهم.

 والواقع �أن لحظة تبادل الم�ستندات وتقديم المذكرات المكتوبة و�إبداء المرافعات ال�شفهية تكون مُفعمة 

الت�سا�ؤلات حول  و�إثارة  الإن�سانية، كما ت�سمح بتج�سيد الا�ستنتاجات المنطقية  �أحيانًا - بالمواقف   –

1- Cécile Doutriaux: Les références originales de ce texte sont: «La Justice prédictive: Mythe 
ou réalité ?», Revue de la Gendarmerie Nationale, 2e trimestre 2018.
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ا ي�سمح للقا�ضي بالإحاطة بكل بوقائع  تلف الحجج والبراهين التي يتبادلها طرفا الخ�صومة ممَّ ُخم

النزاع ودقائقه.

تقدير  يبد�أ  م�ستقل  وب�شكل  النزاع،  ملف  وبحوزته  بنف�سه  القا�ضي  اختلاء  مرحلة  ت�أتي  ذلك  وبعد 

القيمة الثبوتية للأدلة المقدمة من طرفي الخ�صومة في �ضوء المرافعات والمناق�شات التي �شملت �شهادة 

ال�شهود، ومحا�ضر المعاينات، وتقارير الخبرة، وما �إلى ذلك، وله �أن يُف�سر نطاقها، فيحجب �أو يرف�ض 

�أو  �سوء  لتقييم  تقديرية  �سلطة  ا-  -�أي�ضً وله  النزاع،  مقطع  حا�سمة في  باعتبارها غير  الأدلة  بع�ض 

حُ�سن نية الخ�صوم؛ ا�ستنادًا �إلى ما تن�ضح به الأوراق وال�شواهد ولي�س ا�ستنادًا �إلى بيانات ومعلومات 

تتعلق بحالة ال�شخ�ص. 

باعتباره من  الدفاع  باحترام الحق في  تُطالب  قانونية  �أ�سا�سية جوهرية لأي قاعدة  وهذه �ضمانات 

عليها،  الن�ص  على  الوطنية  الد�ساتير  وحر�صت  الدولية،  المواثيق  �أكدتها  التي  الأ�سا�سية  الحقوق 

وتتكفل ال�سلطة الق�ضائية بالتقيد بها وت�ضمن تج�سيدها واقعًا ملمو�سًا.

– حال ا�ستخدام  – �سالفة الذكر  Cécile Doutriaux، في تحقيق ال�ضمانات  الأ�ستاذ:  ويت�شكك 

مجال  في  التقنيات  هذه  ا�ستخدام  يكاد  »ولا  بقوله:  العدالة  مجال  في  الا�صطناعي  الذكاء  تقنيات 

فالواقع  الق�ضائية،  للمحاكمات  التوجيهية  المبادئ  ب�صرامة لجميع  الامتثال  يخلو من عدم  العدالة 

يُ�ؤكد �أنه لم يعد من الممكن النظر في الم�ستندات، ولم يعد النزاع مو�ضع نقا�ش حقيقي بين الطرفين، 

ولم يعد للق�ضاة �سلطة تقديرية بالن�سبة لتقييم الأدلة والحجج والبراهين؛ لأن قرارهم �سي�ستر�شد 

 : بالنتيجة التي تعطيها من�صات الم�سح الح�سابي الخورازمية، وتوقع نتيجة المحاكمة، وي�ستطرد قائًال

�إذا كان للق�ضاة �أن يكونوا را�ضين اليوم عن حكم �أ�صدروه، فماذا عن الغد الذي يحتاج �إلى �إعادة 

هذه  �إلى  اللجوء  �سيتم  فهل  المجتمع،  اعترت  التي  التطورات  �ضوء  في  �أخرى  مرة  الحكم  في  النظر 

 Cécile ويجيب  النتيجة؟  لتحديد  تو�صية  من  عنها  �سي�صدر  ما  وانتظار  الأمر  للنظر في  التقنيات 

�إلى نتائج متطابقة ب�شكل  �إن ذلك �سي�ؤدي  ال�سابق الذي طرحه بقوله:  الت�سا�ؤل  Doutriaux، على 

منهجي لنف�س نوع المنازعة، مما من �ش�أنه �أن يُ�ؤدي �إلى ما �أ�سماه »بالحب�س الح�سابي«وعندئذ �سيكون 

من الم�ستحيل تطوير القانون، وتنبيه الم�شرع �أو محكمة النق�ض �إلى الم�شاكل العملية التي تُواجه تطبيق 

 
)1(

القاعدة القانونية وتدعو الحاجة �إلى تعديلها �أو حتى تغييرها بالكلية 

1- Cécile Doutriaux ; Les références originales de ce texte sont: «La Justice prédictive: Mythe 
ou réalité ? », Revue de la Gendarmerie Nationale, 2e trimestre 2018.
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المطلب الثاني
مدى ارتباطِ الخدماتِ القانونية عبْر الإنترنت

 بالعدالة التنبؤية
البرمجة  – ب�ش�أن   2019 مار�س   23 الم�ؤرخ   222-2019 رقم  القانون  من   )4( المادة  ن�ص  بموجب 

الم�ؤرخ   1547-2016 رقم  القانون  من   )4( المادة  بعد  جديدة  مواد  �سبع  �أ�ضيفت  العدالة  و�إ�صلاح 

18 نوفمبر 2016 بتحديث العدالة في القرن الحادي والع�شرين، تُدرج بالترتيب من 4-1 �إلى 7-4 

كن تقديمها عبر �شبكة  د الخدمات القانونية التي ُمي وبمقت�ضي هذه المواد ف�إن الم�شرع الفرن�سي عدَّ

بتقديمها،  له  المرخ�ص  تقع على عاتق  التي  المهنية  الالتزامات  وو�ضع  »الإنترنت«  الدولية  المعلومات 

و�سوف نُوالي عر�ض كل عن�صر من العن�صريْن ال�سابقيْن لا�ستجلاء علاقتهما بالعدالة التنب�ؤية، على 

النحو التالي:

- الخدمات القانونية التي يجوز تقديمها عبر شبكة المعلومات الدولية أولًا
�ص الم�شرع الفرن�سي للأفراد �أو ال�شركات الذين يعر�ضون خدماتهم- ب�أجر �أو بدون �أجر – �أداء  رخَّ

مجموعة من الخدمات القانونية عبر �شبكة المعلومات الدولية )الإنترنت( التي ت�شمل الأن�شطة التالية:  

د في المادة )21( من القانون 95-125 الم�ؤرخ 8 فبراير 1995  1. التوفيق �أو الو�ساطة على النحو المحدَّ

 .
)1(

ب�ش�أن تنظيم المحاكم والإجراءات المدنية والإدارية والجنائية 

.
)2(

2. التحكيم حيث يجوز �إ�صدار قرار التحكيم �إلكترونيًا، ب�شرط عدم اعترا�ض �أحد الطرفي

 .
)3(

3. الو�ساطة للتوفيق بناءً على �أمر �إحالة �صادر من المحكمة 

�أو  الم�ساعدة  ب�أعمال  المتعلقة  خدماتهم  يقدموا  �أن  ال�شركات  �أو  للأفراد  الفرن�سي  الم�شرع  �أجاز   .4

القانونية  المهن  بمزاولة  لهم  المرخ�ص  الأ�شخا�ص  على  فقط  ذلك  ق�صر  �أنه  �إلا  القانوني  التمثيل 

والق�ضائية الذين تنطبق عليهم ال�شروط المحددة بالمادة )4( من القانون رقم 71-1130 الم�ؤرخ 31 

.
)4(

دي�سمبر 1971، ب�ش�أن مزاولة بع�ض المهن الق�ضائية والقانونية

1- 4 -1.- Les personnes physiques ou morales proposant, de manière rémunérée ou non, un 
service en ligne de conciliation ou de médiation, telle que définie à l'article 21 de la loi n° 
95125- du 8 février 1995 relative à l'organisation des juridictions et à la procédure civile, 
administrative et pénale, sont soumises aux obligations relatives à la protection des données à 
caractère personnel et, sauf accord des parties, de confidentialité.
2- 4 -2.-Les personnes physiques ou morales proposant, de manière rémunérée ou non, un 
service en ligne d'arbitrage sont soumises aux obligations relatives à la protection des données 
à caractère personnel et, sauf accord des parties, de confidentialité.
3- 4 -4.-Les personnes physiques ou morales proposant, de manière rémunérée ou non, un 
service en ligne d'aide à la saisine des juridictions sont soumises aux obligations relatives à la 
protection des données à caractère personnel et de confidentialité.
4 - 4- 5.-Les personnes physiques ou morales mentionnées aux articles 42-1,4- et 44- ne peuvent 
réaliser des actes d'assistance ou de représentation que dans les conditions prévues à l'article 4 
de la loi n° 711130- du 31 décembre 1971 portant réforme de certaines.
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ثانيًا- التزامات مقدمي الخدمات القانونية عبر شبكة المعلومات الدولية
– ب�ش�أن   2019 مار�س   23 المُ�ؤرخ   222-2019 رقم  القانون  من   )4( بالمادة  الفرن�سي  الم�شرع  �أورد 

�آنفًا  �إليها  المُ�شار  القانونية  الخدمات  مقدمي  على  يقع  التزامات  عدِة  العدالة  و�إ�صلاح  البرمجة 

القيام بها، وهي التزامات �سابقة على ممار�سة الن�شاط، وتتمثل في الترخي�ص المُ�سبق قبل المزاولة، 

والتزامات �أخرى تتعلق بالمزاولة المهنية والتي تتمثل في احترام البيانات ال�شخ�صية وال�سرية لطالب 

الخدمة، وكذا �أداء المهام بنزاهة وا�ستقلالية وكفاءة واجتهاد، و�سوف نقوم با�ستعرا�ض م�ضمون كل 

التزام من الالتزامات ال�سابقة على الوجه التالي:

1. الح�صول على ترخي�ص بتقديم الخدمة:

2. تقديم خدمات الو�ساطة والتوفيق والتحكيم

أ. حظر المشرع الفرنسي على الأفراد �أو ال�شركات الذين يعر�ضون- ب�أجر �أو بدون �أجر - خدمات 
الإنترنت تقديم هذه الخدمات، دون الح�صول على ترخي�ص  التحكيم عبر  �أو  الو�ساطة  �أو  التوفيق 

مُ�سبق من هيئة مُعتمدة، بعد الت�أكد من ا�ستيفاء ال�شروط المحددة في المادة )4( من القانون رقم 

.
)1(

2019-222 المُ�ؤرخ 23 مار�س 2019 – وكذا توافر ال�شروط الأخرى التي ي�صدر بها قرار تنظيمي 

وتنفيذًا لذلك �صدر المر�سوم رقم 2019-1089 بتاريخ 25 �أكتوبر 2019 ب�ش�أن الت�صديق على خدمات 

�أن ي�صدر الترخي�ص  المادة )2( منه  �أجازت    حيث 
)2(

الإنترنت  والتحكيم عبر  والو�ساطة  التوفيق 

اتفاق  �أخرى موقعة على  اعتماد  �أي هيئة  �أو من  الفرن�سية،  - موثقًا ومعتمدًا - من لجنة الاعتماد 

للاعتراف المتبادل المتعدد الأطراف في �إطار التن�سيق الأوروبي لهيئات الاعتماد.

 من ذات المر�سوم للأفراد �أو ال�شركات طالبي الترخي�ص �إر�سال طلباتهم �إلى 
)3(

كما رخ�صت المادة 

هيئه الت�صديق والاعتماد ب�أية و�سيلة من و�سائل الات�صال، وعلى اللجنة منحهم مهلة معينة لفح�ص 

طلباتهم، وتبلغ هيئة الت�صديق والاعتماد مقدم الطلب بالوقت المتوقع لبحث طلبه و�شروط المراجعة 

التي يتم منح الترخي�ص ا�ستنادًا �إليها.

الإلكترونية  الخدمة  �أن  والاعتماد  الت�صديق  للجنة  تبين  �إذا  المر�سوم  ذات  من   
)5(

المادة  وبمقت�ضي 

الترخي�ص  طالب  �إخطار  عليها  وجب  الترخي�ص،  منح  متطلبات  مُ�ستوفية  بها  الترخي�ص  المطلوب 

ا لمدة ثلاث �سنوات قابلة للتجديد. بقبول طلبه، وتُ�صدر له ترخي�صً

1-47-.-Les services en ligne fournissant des prestations de conciliation, de médiation, telle que 
définie à l'article 21 de la loi n° 95125- du 8 février 1995 précitée, ou d'arbitrage peuvent 
faire l'objet d'une certification par un organisme accrédité. Cette certification est accordée au 
service en ligne qui en fait la demande, après vérification du respect des exigences mentionnées 
aux articles 41- à 46-………. Les conditions de délivrance et de retrait de la certification 
mentionnée au présent article ainsi que les conditions dans lesquelles est assurée la publicité 
de la liste des services en ligne de conciliation, de médiation ou d'arbitrage sont précisées par 
décret en Conseil d'Etat"
2- JORF n°0251 du 27 octobre 2019, Disponible sur en Https://www.legifrance.gouv.fr. 
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 ويكون هذا الترخي�ص مُتاحًا لاطلاع الم�ستخدمين على �شبكة الإنترنت، والذي يجب �أن يت�ضمن على 

وجه الخ�صو�ص: تحديد نطاق الأن�شطة المعتمدة، النموذج التطبيقي المرخ�ص به ون�سخته، ا�سم هيئة 

الت�صديق التي �أ�صدرت الترخي�ص، وتاريخ �سريان الترخي�ص وانتهائه.

تتعلق بالو�ضع  ب�أية تغييرات  الفور  الت�صديق على  �إبلاغ هيئة  وخلال مدة �صلاحية الترخي�ص، يتم 

القانوني للخدمة المعتمدة عبر الإنترنت وتنظيمها وت�شغيلها، وتخ�ضع الخدمة عبر الإنترنت للرقابة 

والمراجعة والمتابعة من قبل الهيئة، وفي جميع الأحوال يجب �أن تتم مراجعة تجديد الترخي�ص لمدة 

ثلاث �سنوات �أخرى قبل انتهاء مدة �صلاحيته.

ب. أعمال الوساطة للتوفيق الخاصة:
وت�شمل هذه الأعمال فئتيْن خا�صتين من �أعمال الو�ساطة المحددة بن�ص قانوني خا�ص، الأولى: تت�ضمن 

من  �أمر  �صدور  الو�ساطة  �أعمال  لمزاولة  ا  ترخي�صً ه�ؤلاء  لمنح  وي�شترط  العدالة،  �أجل  من  الو�ساطة 

الرئي�س الأول لمحكمة الا�ستئناف وفقًا للمادة ) 3 ( من المر�سوم الم�ؤرخ 20 مار�س 1978 

�أما الفئة الأخرى فت�شمل الو�سطاء في كلٍّ من: القائمة المن�صو�ص عليها بالمادة )615-1( من قانون 

الم�ستهلك، وكذلك في قائمة الو�سطاء المن�صو�ص عليها في الفرع 22-1 - �أ من القانون رقم  125-95 

الم�ؤرخ 8 فبراير 1995.

 وقد تطلبت المادة )7( من المر�سوم رقم 2019-1089 بتاريخ 25 �أكتوبر 2019 – المُ�شار �إليه - ب�ش�أن 

�أيٍّ من الفئتيْن المذكورتيْن الح�صول على ترخي�ص بمزاولة �أعمالهم عبر الإنترنت ا�شتراط �أن يكونوا 

مُدرجين بالقائمة الخا�صة بالو�ساطة التي يطلب مزاولة �أعمالها الخا�صة.

ج. أعمال المساعدة والتمثيل القانوني:

 222-2019 رقم  القانون  من   )4( بالمادة  الم�ضافة   )5-4( المادة  بمقت�ضي  الفرن�سي  الم�شرع  �أجاز 

يقدمون  الذين  ال�شركات  �أو  للأفراد  العدالة،  و�إ�صلاح  البرمجة  – ب�ش�أن   2019 مار�س   23 المُ�ؤرخ 

�أعمال الو�ساطة �أو التوفيق �أو التحكيم �أو التوفيق الق�ضائي، �أن يقوموا ب�أعمال الم�ساعدة �أو التمثيل 

عبر �شبكة الإنترنت، وقيد ذلك بتوافر ال�شروط المن�صو�ص عليها بالمادة )4( من القانون 1130-71 

الم�ؤرخ 31 دي�سمبر 1971، كما حظر عليهم �أن يقدموا �إلا ا�ست�شارات قانونية �أو م�شاريع �أعمال �شريطة 

�أن يمتثلوا للالتزامات المن�صو�ص عليها في المادة 54 من القانون ذاته. 

 2. الالتزام باحترام البيانات الشخصية والسرية لطالبي الخدمة 
�إذا كانت المادة 24 من القانون رقم 95-125 الم�ؤرخ 8 فبراير 1995 ب�ش�أن تنظيم المحاكم والإجراءات 

القا�ضي  من  بقرار  المعين  العدالة  �أجل  من  والو�سيط  الموفق  �ألزمت  قد  والإدارية  والجنائية  المدنية 

�إليها  يتو�صل  التي  النتائج  �إحالة  عليه  وحظرت  المعنية،  بالأطراف  يتعلق  فيما  بال�سرية  الالتزام 

والبيانات التي يجمعها �إلا �إلى القا�ضي الذي ينظر في النزاع بعد موافقة �أطراف النزاع، و�أكد الم�شرع 

)1(

الفرن�سي على حظر ا�ستخدام هذه النتائج في نزاع �آخر 

1- l'article 24 de la LOI n° 95125- du 8 février 1995 relative à l'organisation des juridictions 
et à la procédure civile, pénale et administrative;»Le conciliateur et le médiateur sont tenus à 
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وبالمثل ف�إن المادة )4( من القانون رقم 2019-222 المُ�ؤرخ 23 مار�س 2019 �ألزمت جميع من يقومون 

ب�أداء �أي عمل من الأعمال القانونية المُ�شار �إليها بالمادة �سالفة الذكر �سواء اتخذت �شكل و�ساطة، �أو 

توفيق، �أو تحكيم اتفاقي، �أو �شكل و�ساطة خا�صة، �أو و�ساطة وتوفيق ق�ضائي عبر الإنترنت باحترام 

البيانات ال�شخ�صية وال�سرية للأطراف طالبي الخدمة.

  وبالتالي، فقد ا�ستن الم�شرع الفرن�سي �أ�ًالص عامًا حظر بمقت�ضاه الإف�صاح عن البيانات ال�شخ�صية، 

وكذلك ال�سرية الخا�صة بطالبي الخدمة القانونية الإلكترونية عبر الإنترنت لأي جهة كانت، حتى لو 

كانت ال�سلطة الق�ضائية، بيْد �أنه ا�ستثنى من ذلك الإف�صاح بموافقة الأطراف المعنية.

ونرى �أن الموافقة على الإف�صاح يتعين �أن تكون �صريحة خالية من �أي عيب من عيوب الإرادة تبطلها 

باعتبارها ت�صرفًا �إراديًّا منفردًا يخ�ضع ل�شروط ال�صحة المقررة قانونًا.

3. الالتزام بالتبصير 
واقع الأمر �أن العمل القانوني لي�س مجرد مهنة عادية و�إنما مهنة تقوم على الدقة والخبرة، فالقانوني 

ا يجعله محًال للثقة التي �أولاها القانون �إياه؛ لذا لم  مهني مُتب�صر بما يتمتع به من كفاية وخبرة، ممَّ

يكن من الغريب و�صفه ب�أنه مهني متب�صر يُنتظر منه الحر�ص والاحتراز وبذل عناية خا�صة لحماية 

لقى على عاتقه التزامٌ مهنيٌّ بتب�صير عملائه ب�إ�سداء 
ُ
الم�صالح التي ائتُمن عليها، ولأجل ذلك فقد �أ

الن�صيحة لهم بكل ما قد يترتب على محرراتهم وت�صرفاتهم من �آثار قانونية حتى لا يُفاج�ؤوا ب�آثار 

لم تكن تجول في خاطرهم نتيجة �إقدامهم على �إبرام الت�صرف القانوني؛ ولعل هذا ما عناه الم�شرع 

الفرن�سي بقوله: »الالتزام بتوفير معلومات مف�صلة عن كيفية �أداء الخدمة المطلوبة«

وهكذا فيتعين على مُقدم الخدمة القانونية عبر الإنترنت، �أن يكون �أمينًا في �إ�سداء الن�صيحة التي 

كن عملاءه من اتخاذ القرار ال�صحيح ب�ش�أن الت�صرف الذين يت�أهبون لإتمامه، ويُعد  من �ش�أنها �أن ُمت

طلب الم�شورة هو خطوة تمهيدية للعملاء ت�ضعهم على الطريق ال�صحيح �إزاء ت�صرفاتهم الم�ستقبلية، 

فقد لا تكون لديهم �أي خبرات مُ�سبقة تُ�ؤهلهم للإقدام على �إبرام �أو معرفة طبيعة الت�صرف والأحكام 

التي يتعين �أن يخ�ضع لها، وعندئذ يتعين على مقدم الخدمة توجيه الإر�شادات والتوجيهات التي تكون 

يبين  �أن  يتعين على مقدم الخدمة  بل  القانون،  به  ي�سمح  ما  ت�سا�ؤلات من عملائهم في حدود  محل 

لعملائه ما قد يجهله ب�ش�أن الت�صرف. 

4. الالتزام بأداء الخدمة بالحياد والنزاهة والاستقلال
أ. الالتزام بالنزاهة:

الواقع �أن الالتزام بالنزاهة يقت�ضي اتخاذ الم�سلك »المهني ال�شريف«في كل الظروف، وال�شرف و�صف 

جامع لف�ضائل ال�صفات و�أطيبها، ويتناق�ض معه �أرذلها و�أخبثها، وهو ما يُحتِم على مقدمي الخدمات 

l'obligation du secret à l'égard des tiers. Les constatations du conciliateur ou du médiateur et 
les déclarations qu'ils recueillent ne peuvent être évoquées devant le juge saisi du litige qu'avec 
l'accord des parties.
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�أو حتى في مواجهة  القانونية عبر الإنترنت التعامل بال�صدق والأمانة، �سواء في مواجهة عملائهم، 

�أو  �ألا يُخلوا بالثقة الواجبة في التعامل مع عملائهم بالكذب  بع�ضهم البع�ض؛ ومن ثم وجب عليهم 

الخداع، و�أن يكون اجتذاب العملاء في �إطار مبد�أ حرية العميل في اختيار  م�ؤدي الخدمة، وبالتالي 

يمتنع التدخل ب�أي عمل من جانب مقدمي الخدمة الالكترونية من �ش�أنه الت�أثير على هذا الاختيار، �أو 

يُ�ؤدى �إلى اجتذاب العملاء �أو الاحتفاظ بهم، حتى لا يعتبر ذلك نوعًا من المناف�سة غير الم�شروعة التي 

تتنافى من النزاهة المطلوبة.

زملائهم  مواجهة  في   - ا  �أي�ضً  - الثقة  بهذه  الإخلال  �إلى  ت�ؤدي  التي  الممار�سات  تجنب  وكذلك 

ومناف�سيهم، بالامتناع عن الإ�ضرار بال�سمعة المهنية لزميل �أو بت�شويهه �أو النيل من كفاءته ومعرفته 

المهنية، ومن ذلك مثًال ا�ستغلال المعرفة ب�أحد الأحكام ال�صادرة في حق زميل لهم من �أجل الإ�ساءة 

ا  �إلى �سمعة هذا الزميل �أو �إلحاق ال�ضرر بالعلاقات بينه وبين موكليه �أو عملائه، وبما ي�شمل – �أي�ضً

- حظر اللجوء �إلى �أية و�سيلة من �ش�أنها ت�شويه �سمعة زميل حال ا�ست�شعار �إخلال هذا الزميل ب�أحد 

واجباته المهنية.

ب. الالتزام بالحياد:
ما  كل  المطلوبة في  بالحيدة  ب�أداء خدماتهم  الإنترنت  القانونية عبر  يلتزم كذلك مقدمو الخدمات 

يقومون به من �أعمال؛ فلا يجوز لهم الانحياز �إلى �أحد عملائهم، �أو تف�ضيل عميل على �آخر، فمن 

الواجب �أن يتمتعوا بالحياد المطلق، وهو ما ي�ؤدي �إلى الامتناع عن ارتكاب الغ�ش �أو التحايل ب�أية �صورة 

من ال�صور.

ومن �أظهر الأمثلة على ذلك الامتناع عن تناول ت�صرف قانوني �أو عقد يكون هو نف�سه طرفًا فيه �أو 

ا له ب�أية �صفة، �أو كان العقد �أو الت�صرف يت�ضمن فائدة له، �أو كان يخُ�ص �أحدًا من  ثًال �أو مرخ�صً ُمم

�أقاربه �أو كان فيه وكيًال �أو مت�صرفًا �أو �أية �صفة �أخرى كانت، �إلا وافق عميله على ذلك، وهنا يتعين 

عليه �أن يلتزم الحيدة عند القيام بعمله. 

ج. الالتزام بالاستقلال المهني: 
علاقة  وعميله  القانوني  بين  العلاقة  تكون  القانونية  المهن  ممار�سة  غِمار  في  �أنه  الحال  واقع  يُ�ؤكد 

ثنائية، فالأول ي�ضع خبرته ومعرفته المهنية القانونية ويُ�سخرهما لإتمام ما يطلبه الأخير من �أعمال 

تدخل في نطاق عمله المهني، ومتى با�شر القانوني �أعماله امتنع على عميله �أو �أي طرف ثالث التدخل 

فيما يتخذه من تدابير لإتمام مَهمته �إلا بالقدر الذي لا يتعار�ض مع الا�ستقلال المهني، �أي: الحد الذي 

�أداء العمل القانوني  يُ�ؤثر على  �أن  يُعد تدخًال في �ش�أن من ال�شئون المهنية القانونية؛ لما من �ش�أنه  لا 

المطلوب، وما قد يُ�سببه من �أ�ضرار للعميل نف�سه �أو للغير وهو المبرر لإثارة الم�سئولية المدنية، وبما قد 

يُرتب من �أ�ضرار �أكثر ج�سامه يتمثل في الإخلال بالثقة الواجبة في الممار�سة المهنية ذاتها، وهو المبرر 

للم�سئولية الت�أديبية.
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ونعتقد �أن الا�ستقلال، والثقة، والم��سؤولية، هي عنا�صر �أ�سا�سية رئي�سة لعلاقة قانونية �ضمنية تربط 

غير  �أخرى  لت�أثيرات  خا�ضعًا  القانوني  كان  متى  �صحيحة  تكون  لا  العلاقة  هذه  بالقانوني،  العميل 

الا�ستقلال  ف�إنَّ  وبالتالي  المطلوب؛  الإجراء  تحكم  التي  القانونية  القواعد  �إطار  في  عميله  م�صلحة 

المهني للقانوني هو �ضرورة لثقة العميل، بل واجب ينبغِي على الطرفيْن �أن يُحافظا عليه تعزيزًا لهذه 

الثقة، ومن ثم تدعيمًا للمهنة ذاتها بما ي�ؤدي �إلى جودة الخدمة القانونية.

�س  �أن َمي �ش�أنه  ما من  ين�أى بمقدمي هذه الخدمات عن كل  �أن  الفرن�سي على  الم�شرع  ولهذا حر�ص 

ا�ستقلالهم المهني؛ من خلال المنع من ممار�سة الن�شاط المهني في حالات مُعينة من �ش�أنها �أن تجعل 

ر في اتخاذ قراره، وبالتالي ت�ضحى هي الموُجِه ل�سلوكه  المهني �أ�سيًرا لفائدة تُرجى �أو منفعة تُ�أمل تُ�ؤثِّ

المهني فتُخ�ضعه لإرادة �أخرى قد تقهر �إرادته.

ولا نعتقد �أن لجوء القانوني �إلى تطبيقات العدالة التنب�ؤية للا�ستر�شاد بنتائجها يُعد م�سا�سًا  بالتزاماته 

المهنية المُ�شار �إليها، �أو اعتبارها غير مُكتملة؛ فمن ناحية: يعتبر ذلك مثله مثل المراجع القانونية التي 

للعميل،  رعاية  �أف�ضل  توفير  بهدف  المعرفية  الا�ستزادة  �إلى  الق�صد  اتجاه  على  �إليها  اللجوء  يُحمل 

يط بكل الم�سائل محل العمل القانوني، و�إنما  كن �أن ُحت ومن ناحية �أخرى: ف�إن تلك التطبيقات لا ُمي

هي تت�ضمن – فح�سب - الأ�صول وال�سوابق بما يجعلها وِعاءً للخبرة الفنية للقانوني؛ وبالتالي فهي 

ت�ساعده في اتخاذ القرار المنُا�سب الر�شيد الذى يتوافق مع م�صلحة عميله.

 وهكذا يمكن الت�أكيد على �أن المعلومات الناتجة عن تطبيقات العدالة التنب�ؤية لي�ست مُلزمة للقانوني، 

كنه الأخذ بها بالكلية، �أو القيا�س عليها، �أو طرحها جزئيًا لعدم قابليتها كليًا للتطبيق على  وبالتالي ُمي

كنه الاختلاف معها واتخاذ قراره على عك�س ما اعتنقته من �أفكار بما يتمتع به من  حالة عميله، بل ُمي

ا�ستقلال مهني؛ وبالتالي تظل م�سئوليته القانونية قائمة عند الاخلال ب�أحد التزاماته المهنية.

المطلب الثالث
المسئوليةُ القانونيةُ عن الأخطاء الناجمة 

عن تطبيقات العدالة التنبؤية
في �سياق الأحكام التي تُ�صدرها محاكم ال�سلطة الق�ضائية، ف�إن القا�ضي هو الم��سؤول الوحيد من حيث 

المبد�أ عن �أحكامه، ويجوز لأحد طرفي النزاع �أو كليهما �إذا �ساورهما ال�شكُّ في حياد القا�ضي، �إبداءُ 

طلب تنحيته ورده لكف نظره عن الدعوى في �أحوالٍ معينة حددها القانون.

يتنحى عن نظر  �أن  نزاعٍ معين  نظر  نوعًا من الحرج عند  ا�ست�شعر  �إذا   - – نف�سه  للقا�ضي  ويجوز 

ال الدعوى �إلى محكمة  الدعوى حتى و�إن لم يَطلب الخ�صوم تنحيته �أو رده، وفي كل هذه الأحوال ُحت

توافر  المحكمة  تلك  ا�ستظهرت  ف�إن  القا�ضي،  حياد  عدم  حالات  من  حالةٍ  توافر  مدى  لنظر  �أخرى 

�إحدى هذه الحالات، تعين �إحالة الدعوى �إلى محكمة �أخرى لنظر مو�ضوعها، وقد عالجتْ ذلك المادة 

342 من قانون الإجراءات المدنية الفرن�سي. 



46

 الفرن�سي 
ِ
فكرةُ العدالةِ التنب�ؤيةِ بيَن الوهمِ والواقعِ بالتطبيقِ على النظام

ب�ش�أن  يناير 1978  بتاريخ 6  القانون رقم 17-78  التي اعترت  التعديلات  �أنه قبل �صدور  والحقيقة 

الجهات  تمكين  �أجل  من  الروبوت  ا�ستخدام  ف�إن   ،2018 عام  والحريات  والبيانات  الكمبيوتر  علوم 

الق�ضائية من تحقيق نوعٍ من الفاعلية للعدالة الناجزة؛ من خلال التنب�ؤ بحل النزاعات عبْر من�صاتٍ 

خوارزمية، كان ي�صطدم دائمًا بعقبة قانونية تتعلق بالبحث عن الم��سؤولية القانونية لمختلف الأطراف 

النا�شئة عن نتيجة خط�أ القرار المركب ال�صادر في نطاق مجال الذكاء الا�صطناعي. 

من  الخوارزميات،  بوا�سطة  �ضرر  حدوث  حال  في  التالي،  الت�سا�ؤل  طرح  الطبيعي  من  كان  لذلك؛ 

ال�ضرر الذي لحق بالم�ضرور، وكيف �سيتم  ب�إ�صلاح هذا  الذي �سيكون م��سؤولًا وملزمًا  ال�شخ�ص  هو 

التعوي�ض عنه؟ 

نظام  �إلى  الإ�شارة  هو  مطروحًا  كان  الذي  الحل  ف�إن  للم��سؤولية،  محدد   
ٍ
نظام تبني  لعدم  ونظرًا 

تنطبق  �أن  يمكنه  هل  الت�سا�ؤل  وثار   ، التقليدييْن والجنائية  المدنية  الم��سؤولية  �أي:  القائمة،  الم��سؤولية 

�أحكامهما على من�صات الذكاء الا�صطناعي؟ 

، لا بُد من منْحه  الواقع �أن �أيًّا من هذه النُظم لم يكن لينطبق ب�سهولة؛ لأنه لكي يُعتبر »الروبوت »م��سؤولًا

ال�شخ�صية القانونية، �أي: الاعتراف ب�أن تكون له المقدرة على اكت�ساب الحقوق والتحمل بالالتزامات، 

وهو حل رغم نُبله �إلا �أنه غير �سليم؛ لأن«الروبوت«بب�ساطة عبارةٌ عن "�آلـــــــــــــة«

مّما جعل البع�ضَ يُفكر في القول ب�أن الم��سؤولية المدنية تنطوي على حقيقة مناط قيامها »الإن�سان"؛ لأن 

المادة )1240( من القانون المدني الفرن�سي تنُ�ص على �أن »�أي واقعة للإن�سان » تُ�سبب �ضررًا للغير، 

تُلزم فاعلَها بالتعوي�ض "، كما �أن الم��سؤولية الجنائية، بموجب المادة 121-1 من قانون العقوبات، تقوم 

ا على اكت�ساب ال�شخ�صية  على �أن »لا يُ��سأل ال�شخ�ص جنائيًا �إلا عن واقعة ارتكبها »وهو ينطوي �أي�ضً

القانونية، مع ملاحظة �أن القانون الفرن�سي ي�أخذ بالم�سئولية الجنائية لل�شخ�ص المعنوي. 

�أما الم��سؤولية عن المنتجات المعيبة المقررة بموجب المادة )1245( من القانون المدني التي تنُ�ص على 

�أن: »المنُتِج م��سؤول عن ال�ضرر الناجم عن عيب في منتجه، �سواء �أكان ملزمًا بعقد مع الم�ضرور �أم لا 

النوع من الم�سئولية قد يكون �أكثر ملاءمة، ولكن هذا يعني �أن الخوارزميات  �أن هذا  "، وعلى ما يبدو 
يمكن اعتبارها منتجًا، �ش�أنُها �ش�أن قطع الأثاث �أو المتاع.  

وفي مواجهه هذا التعقيد، اقترح البع�ض تعيين �شخ�صيةٍ قانونية للروبوتات بتخ�صي�ص رقم 3 لها، 

وق�صر نوعي ال�شخ�صية بالعدديْن )1( �أو )2( الأ�شخا�ص، وبهذا الفكر �سنكون قد منحْنا الخوارزميات 

نف�س المكنات المخولة للأفراد والكيانات الاعتبارية، مثل: توقيع العقود، وتقديم ال�شكاوي، الح�صول 

لي�ست م��سألةً خطيرة  �إلخ... وهي  بال�ضمان الاجتماعي،  والتمتع  �إجازة،  �أجر، والح�صول على  على 

ا.  فح�سب، و�إنما غير منطقية �أي�ضً

وبقدر ما لا يمكن ت�صور الافتقار التام �إلى مُ�ساءلة ال�سلطة الق�ضائية في �سياق نظام العدالة القائم 

 للم��سؤولية الم�شتركة بين جميع الأطراف 
ٍ
على من�صاتٍ ح�سابية، بقدر الحاجة الملُحة �إلى و�ضع نظام

التي تتدخل لتكوين هذا النظام الجديد من العدالة، وهي م��سألةٌ من ال�صعوبة بمكان تقت�ضي، تتبع 
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تلف الأطراف الفاعلة في �إحداث ال�ضرر الذين يمكن �إ�سناد الم��سؤولية الحقيقية �إليهم عن  �سل�سلة ُخم

ثلةً بوزارة العدل التي  ال�ضرر الذي لحق بالمتقا�ضي: هل هو �صانع )الروبوت( �أم من�صة العدالة ُمم

تعاقدت على توريد »الروبوت« �أم المحاكم ممثلةً في الق�ضاة الذين اتخذوا القرار النهائي بناءً على 

تو�صية وتنب�ؤات "الروبوت"؟ 

و�إذا كان المتُوخى القيام بم��سؤولية مُ�شتركة بين �أكثر من طرف من الأطراف المُ�شار �إليها، ف�سيكون 

ا- معرفة �إلى �أي مدى امتثل القا�ضي في الق�ضية للتو�صية ال�صادرة عن الروبوت؟ من المنا�سب -�أي�ضً

ولمحاولة الإجابة على تحديد الم�سئول عن �أ�ضرار »من�صة العدالة الخورازمية«نعتقد �أن الرجوع �إلى 

اللائحة الأوروبية المتعلقة بحماية البيانات ال�شخ�صية ال�صادرة في �أبريل عام 2016 مفيدٌ في تحديد 

ذلك، وتحديدًا بالرجوع �إلى المادة )22( من اللائحة التي تنُ�ص على �أنه: »لل�شخ�ص المعني الحق في 

�ألا يكون محل قرار ي�ستند ح�صرًا �إلى معالجة �آلية، بما في ذلك التنميط، �أو �إحداث �آثار قانونية تتعلق 

اثلة، ولا تنطبق هذه الفقرة عندما يكون القرار: به، �أو تُ�ؤثر ب�شكل كبيٍر عليه بطريقة ُمم

)�أ( �ضروريًا لإبرام �أو تنفيذ عقد بين ال�شخ�ص المعني ومدير المعالجة،

)ب( م�صرحًا به بموجب قانون الاتحاد الأوروبي �أو قانون الدولة الع�ضو الذي يكون ال�شخ�ص الم��سؤول 

المعني  ال�شخ�ص  حقوق  ل�ضمان  المنا�سبة  التدابير  ا-  -�أي�ضً يوفر  والذي  ذاتيًا،  فيها  المعالجة  عن 

وحرياته وم�صالحه الم�شروعة.

)ج( ي�ستند �إلى موافقة �صريحة من ال�شخ�ص المعني.

وفي الحالتيْن اللتين ي�شملهما )�أ( و )ج( من الفقرة ال�سابقة، يلتزم ال�شخ�ص الم��سؤول عن المعالجة 

باتخاذ التدابير المنا�سبة لحماية حقوق ال�شخ�ص المعني وحرياته وم�صالحه الم�شروعة، على الأقل حق 

ال�شخ�ص المعني في الح�صول على تدخل الإن�سان من جانب ال�شخ�ص الم��سؤول عن المعاملة، والتعبير 

عن وجهة نظره، والطعن في القرار.

وتنُ�ص �أن المادة ) 47 ( القانون رقم  78-17 بتاريخ 6 يناير 1978 ب�ش�أن علوم الكمبيوتر والبيانات 

والحريات معدلًا بموجب الأمر رقم 2018-1125 الم�ؤرخ 12 دي�سمبر 2018- المادة )1( منه على �أنه: 

لبياناته  �آلية  �إلى معالجة  ا�ستنادًا  �سلوك �شخ�ص،  بتقييم  يتعلق  �إ�صدار قرار من المحكمة  »لا يجوز 

�آثار  له  �أي قرار  ال�شخ�ص، كما لا يجوز اتخاذ  لتقييم جوانب معيّنة من �شخ�صية ذلك  ال�شخ�صية 

قانونية على فرد �أو الت�أثير عليه ب�أية طريقة على �أ�سا�س المعالجة الآلية لبياناته ال�شخ�صية، بما في 

ذلك التنميط، با�ستثناء:

الحالتان المُ�شار �إليهما في البنديْن )�أ( و )ج( من الفقرة )2( من المادة )22( من اللائحة الأوروبية 

رقم   679/2016 الم�ؤرخة 27 �أبريل 2016، مع �إعمال التحفظات المذكورة في الفقرة )3( من نف�س 

المادة التي تت�ضمن �أن القواعد التي تحدد المعاملة والخ�صائ�ص الرئي�سية لتنفيذها تر�سل، با�ستثناء 

طلب  �إذا  المعني  ال�شخ�ص  �إلى  المعاملة  عن  الم��سؤول  ال�شخ�ص  جانب  من  قانونًا،  المحمية  الأ�سرار 

ذلك)2(.....................« 
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بتقييم  يتعلق  محكمة  �أي  من  قرار  ي�صدُر  �أن  �صريحة  ب�صورة  حظر  الفرن�سي  الم�شرع  ف�إن  وهكذا 

�سلوك �شخ�ص، ا�ستنادًا �إلى معالجة �آلية لبياناته ال�شخ�صية لتقييم جوانب معينة من �شخ�صية ذلك 

ا- اتخاذ �أي قرار يكون ذا �آثار قانونية على ال�شخ�ص �أو الت�أثير عليه ب�أية  ال�شخ�ص، كما حظر -�أي�ضً

طريقة ت�ستند على �أ�سا�س من المعالجة الآلية لبياناته ال�شخ�صية، بما في ذلك التنميط. 

؛ الأولى: عندما يكون القرار �ضروريًا لإبرام �أو تنفيذ عقد  وا�ستثنى الم�شرع الفرن�سي من ذلك حالتيْن

بين ال�شخ�ص المعني ومدير معالجة البيانات، الثانية: عندما ي�ستند القرار �إلى موافقة �صريحة من 

ال�شخ�ص المعني.

التدابير  اتخاذ  المعالجة،  الم��سؤول عن  ال�شخ�ص  الم�شرع  �ألزم  �إليهما، فقد  المُ�شار  كلتا الحالتيْن  وفي 

ال�شخ�ص  �أدني: حق  وبحد  الم�شروعة،  وم�صالحه  وحرياته  المعني  ال�شخ�ص  المنا�سبة لحماية حقوق 

و�إتاحة  البيانات،  الم��سؤول عن معالجة  ال�شخ�ص  �إن�ساني من جانب  تدخل  المعني في الح�صول على 

الفر�صة لل�شخ�ص المعني في التعبير عن وجهة نظره، بل وتمكينه من الطعن على القرار الناتج عن 

هذه المعالجة ومناق�شة �أ�سبابه.

وعلى ما يبدو �أنه قبل تعديل �أحكام القانون رقم  78-17 بتاريخ 6 يناير 1978 ب�ش�أن علوم الكمبيوتر 

ف�إن   ،1 المادة   -2018 دي�سمبر   12 الم�ؤرخ   1125-2018 رقم  الأمر  بموجب  والحريات  والبيانات 

ا وتعقيدًا وت�شابكًا، وفي �ضوء ما  �أكثر غمو�ضً "العدالة التنب�ؤية«كانت �ست�صبح  �أخطاء  الم�سئولية عن 

�إليه؛ لعلنا نجد �ضالتنا التي نبحث  تقدم جميعًا، ف�إننا �سنحاول الرجوع �إلى �أحكام القانون الم�شار 

عنها، ب�ش�أن تحديد م�سئولية الأطراف المتعددة على نحو ما يلي:

1. مسئولية القاضي الجالس 
الكمبيوتر  ب�ش�أن علوم  يناير 1978   6 بتاريخ  رقم  17-78  القانون  �أحكام  المادة )120( من  تن�ص 

�أنه:  الم�ؤرخ 12 دي�سمبر 2018-  على  الأمر رقم 1125-2018  المعدل بموجب  والبيانات والحريات 

»لا يجوز �أن يَ�ستند �أي قرار من المحكمة يت�ضمن تقييمًا ل�سلوك ال�شخ�ص ا�ستنادًا �إلى المعالجة الآلية 

للبيانات ال�شخ�صية لتقييم جوانب معينة من �شخ�صيته.

كما يُحظر اتخاذ �أي قرار �آخر يكون ذا �آثار قانونية عليه �أو يُ�ؤثر عليه ب�أيّ �شكلٍ من الأ�شكال ا�ستنادًا 

جوانب  بع�ض  تقييم  �أو  التنب�ؤ  �إلى  تهدف  التي  ال�شخ�صية  للبيانات  الألية  المعالجة  على   - – فقط 
)1(

ال�شخ�صية لل�شخ�ص المعني.«

1- Article 120 Créé par Ordonnance n°20181125- du 12 décembre 2018:»Aucune décision de 
justice impliquant une appréciation sur le comportement d'une personne ne peut avoir pour 
fondement un traitement automatisé de données à caractère personnel destiné à évaluer certains 
aspects de la personnalité de cette personne. Aucune autre décision produisant des effets 
juridiques à l'égard d'une personne ou l'affectant de manière significative ne peut être prise sur 
le seul fondement d'un traitement automatisé de données à caractère personnel destiné à prévoir 
ou évaluer certains aspects personnels relatifs à la personne concernée
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وعلى ما يبدو من الن�ص المتقدم، �أن الم�شرع الفرن�سي قد �ألزم الق�ضاة بالتزاميْن جوهرييْن هما:

الأول: يتعلق بحظر �إ�صدار �أيّ قرار يت�ضمن تقييمًا ل�سلوك �شخ�ص ا�ستنادًا �إلى المعالجة الآلية للبيانات 

ال�شخ�صية لتقييم جوانب معينة من �شخ�صيته.

�أما الثاني فيتعلق بحظر اتخاذ �أيّ قرار يكون ذا �آثار قانونية على �شخ�ص �أو من �ش�أنه �أن ي�ؤثر ب�أيّ 

�شكل من الأ�شكال على المركز القانوني له؛ ا�ستنادًا – فقط - �إلى المعالجة الآلية للبيانات ال�شخ�صية 

التي تهدف �إلى التنب�ؤ �أو تقييم بع�ض جوانب ال�شخ�صية لل�شخ�ص المعني؛ فهنا وفي هذه الحال يكون 

قرار القا�ضي مبنيًّا فح�سب على التنب�ؤ الناتج من المعالجة الآلية للبيانات والمعلومات ال�شخ�صية، وهو 

ما يتم عن طريق من�صات العدالة التنب�ؤية.

العدالة  من�صات  مخرجات  �أ�سا�س  على  حكمه  يُ�ؤ�س�س  �أن  يمكنه  لا  الجال�س  القا�ضي  ف�إن  وعليه؛   

التنب�ؤية فح�سب، فقيمتها لا تعدو �أن تكون �أداةً من الأدوات الم�ساعدة في عمله دون �أن تحل محله، فهو 

ي�ستر�شد بها وي�أن�س �إليها ثم يُ�صدر حكمه ا�ستنادًا �إلى الوقائع والملاب�سات المتعلقة بالنزاع المطروح 

�أمامه، وي�سوق الأ�سباب التي �أدت �إلى النتيجة التي انتهى �إليه حكمه.   

وبالترتيب على ذلك �إذا �أخل القا�ضي ب�أحد الالتزاميْن الم�شار �إليهما �آنفًا �أو كليهما، فيمكن اعتبار 

خط�ؤه ج�سيمًا ي�ستوجب م�سئوليته المدنية عن طريق مخا�صمته.

2. مسئولية معالج البيانات: 
الكمبيوتر  ب�ش�أن علوم  يناير 1978   6 بتاريخ  رقم  17-78  القانون  �أحكام  المادة )121( من  تنُ�ص 

�أنه:  على   -2018 دي�سمبر   12 الم�ؤرخ   1125-2018 رقم  الأمر  بموجب  المعدل  والحريات  والبيانات 

البيانات  اللازمة، بح�سب طبيعة  باتخاذ جميع الاحتياطات  المعالجة  الم��سؤول عن  ال�شخ�ص  »يلتزم 

والمخاطر التي تنطوي عليها المعالجة، وبالمحافظة على �أمن البيانات، ولا �سيما منع ت�شويهها �أو تلفها 

�أو ال�سماح بو�صول �أطراف ثالثة غير م�صرح لها بالو�صول �إليها«)1(

بتجهيز  �إليه  يُعهد  �شخ�ص  التزام  د  حدَّ قد  الفرن�سي  الم�شرع  �أن  المتقدم،  الن�ص  من  يبدو  ما  وعلى 

وهو  والمعلومات،  البيانات  �أمن  �سلامة  على  المحافظة  في:  يتمثل  جوهري  بالتزام  البيانات  معالجة 

عليها،  بالاطلاع  لها  م�صرح  غير  �أطراف  و�صول  ب�إتاحة  ت�سريبها  �أو  تلفها  �أو  ت�شويهها  منع  ي�شمل 

وبالترتيب على ذلك ف�إن الاخلال بهذا الالتزام الجوهري لا مرية يرتب م�سئولية المعالج المدنية حال 

ت�سبب هذا الإخلال بال�ضرر.

1- Article 121:' Le responsable du traitement est tenu de prendre toutes précautions utiles, au 
regard de la nature des données et des risques présentés par le traitement, pour préserver la 
sécurité des données et, notamment, empêcher qu'elles soient déformées, endommagées, ou 
que des tiers non autorisés y aient accès."
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3. مسئولية المتعاقد معه من الباطن:
تنُ�ص المادة )122( من ذات القانون المُ�شار �إليه على �أنه: »لا يجوز معالجة البيانات ال�شخ�صية �إلا 

من جانب متعاقد معه من الباطن، وهو �شخ�ص يت�صرف تحت �سلطة الم��سؤول عن المعالجة، وبناء 

على تعليماته.

ويجب �أن يوفر المتعاقد معه من الباطن ال�ضمانات الكافية التي تكفُل تنفيذ تدابير الأمن وال�سرية 

الم�شار �إليها في المادة )4( والمادة )121(، ولا يُعفي هذا ال�شرط ال�شخ�ص الم��سؤول عن المعالجة من 

التزامه ب�ضمان الامتثال لهذه التدابير. ")1(

ويت�ضمن العقد المبرم بين المتعاقد معه من الباطن وم�سئول المعالجة، الإ�شارة �إلى التزامات المتعاقد 

معه من الباطن بحماية �أمن البيانات و�سريتها، وينُ�ص كذلك على �أنه لا يمكن للمتعاقد من الباطن 

�أن يعمل �إلا بناءً على تعليمات من الم��سؤول عن المعالجة.«

الم��سؤول عن معالجة  ال�شخ�ص  �أوجب على  قد  يكون  الفرن�سي،  الم�شرع  ف�إن  ال�سابق  الن�ص  وبموجب 

الأعمال  بتنفيذ  بالقيام  »يخت�ص  الباطن  من  معه  »المتعاقد  هو  �آخر  �شخ�ص  مع  التعاقد  البيانات 

المعالجة،  لم��سؤول  المبا�شرة  الإ�شرافية  لل�سلطة  يخ�ضع  وهو  ال�شخ�صية،  البيانات  بمعالجة  المتعلقة 

ويعمل بناء على تعليماته.

وال�سرية  الأمن  تنفيذ تدابير  تكفُل  التي  الكافية  ال�ضمانات  بتوفير  الباطن  المتعاقد معه من  ويلتزم 

للبيانات والمعلومات، وهذا الالتزام لا يُعفي الم��سؤول عن المعالجة من التزامه ب�ضمان الامتثال لهذه 

ا- مع م��سؤول المعالجة عن حماية �أمن البيانات و�سريتها؛ وبالترتيب  التدابير، كما �أنه م��سؤول -�أي�ضً

التزاماته  التزام من  ب�أي  الباطن عند اخلاله  للمتعاقد معه من  المدنية  الم�سئولية  تنعقد  على ذلك 

الم�شار �إليها وبالقدر الذي يت�سبب فيه بال�ضرر الناتج عن �إخلاله بالتزاماته.

 

الخاتمة
قها مُ�ستقبًال �إن قدر الله لي ذلك- ف�إن  عمِّ

ُ
وهكذا وبعد الإطلالة الموُجزة ال�سابقة – التي �آمل �أن �أ

�إلى المواطن،  �أقربَ  العدالة وجعلها  نبيلٍ بهدف تب�سيط  �أ�سا�سٍ  التنب�ؤية »قامت على  فكرة »العدالة 

ومن الم�ؤكد �أن الدفاع الأعمى عن الفكرة وغ�ضّ الطرف عن جميع المخاطر التي من المتوقع �أن تجلبَها 

1- Article 122:»Les données à caractère personnel ne peuvent faire l'objet d'une opération de 
traitement de la part d'un sous-traitant, d'une personne agissant sous l'autorité du responsable 
du traitement ou de celle du sous-traitant, que sur instruction du responsable du Le sous-traitant 
doit présenter des garanties suffisantes pour assurer la mise en œuvre des mesures de sécurité et 
de confidentialité mentionnées au 6° de l'article 4 et à l'article 121. Cette exigence ne décharge 
pas le responsable du traitement de son obligation de veiller au respect de ces mesures Le 
contrat liant le sous-traitant au responsable du traitement comporte l'indication des obligations 
incombant au sous-traitant en matière de protection de la sécurité et de la confidentialité des 
données et prévoit que le sous-traitant ne peut agir que sur instruction du responsable du 
traitement.
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يجعلها �أكثر جاذبية، وهو ما ينتهي في الحقيقة �إلى ت�سا�ؤل في غاية الأهمية: ما الفائدة من ا�ستخدام 

الفكرة؟ لأنه ا�ستنادًا �إلى البيانات ال�ضخمة، يمكن ا�ستخدام حجم هائل من قرارات المحاكم لا�ستباق 

قرار القا�ضي ب�ش�أن النزاع الق�ضائي المتوقع.

ال�شكل  هذا  في  ا،  �أي�ضً وثقتهم  المتقا�ضين  قبول  يتطلب  العادي  غير  الحل  بهذا  الأخذ  �أن  والحقيقة 

الجديد من العدالة، �إلا �أن الواقع ي�شي ب�أن تلك الثقة بعيدةٌ كل البعد عن تحقيقها؛ حيث �إن )%95( 

من الفرن�سيين يريدون �أن يحتفظ الب�شر بال�سيطرة على الخوارزميات؛ لأنهم يخ�شون قبل كل �شيء 

�س�س برمجياتها، )56%( يتخوفون من 
ُ
فقدان ال�سيطرة على هذه الآلات، فحوالي )53%( لا يثقون في �أ

حو�سبة العقوبات ال�سالبة للحرية، )50 ٪( لا يثقون في جمع البيانات ال�شخ�صية ب�صورة �سليمة، وفقًا 

)1(

للدرا�سة التي ن�شرتها CNIL  )الهيئة الفرن�سية لحماية البيانات ال�شخ�صية( في دي�سمبر 2017

كن �أن تكون عليها هذه المن�صات الإلكترونية؟  فما مقدار الثقة التي ُمي

ا لطبيعة ال�شركات التي تقترح برمجة هذه  وعلى ما يبدو تتطلب الإجابة عن الت�سا�ؤل ال�سابق فح�صً

القانونية؛  الكفاءة  �إلى  تفتقر  التي    LegalTech لها في فرن�سا  وتُ�سوّق  الرقمية الجديدة،  الأدوات 

فقد وُجد �أن القائمين على �إعداد برمجيات هذه ال�شركات هم في الأ�سا�س غير متخ�ص�صين في العمل 

القانوني، ومتو�سط عمر هذه التكنولوجيا الفرن�سية هو �ست �سنوات بالن�سبة لـ 69.2 ٪ منها، بينما 

ثلثاها تم �إن�شا�ؤه عام  2015، ثم لُوحظ انخفا�ض تكوين مثل هذه ال�شركات بنحو 40 ٪ في عام 2017، 

وعلى  ال�شركات،  هذه  مثل  عمل  في  الثقة  عدم  مقدار  يعك�س  ما  وهو  ا�ستمرار،  في  الانكما�ش  وهذا 

ا في �ضوء التعديلات  العموم ف�إن الأيام القادمة �ستك�شف مدى فائدة هذه التقنيات ومثالبها خ�صو�صً

القانون رقم  78-17 بتاريخ 6 يناير  التي �شملت  جريت في فرن�سا، تلك 
ُ
�أ التي  الت�شريعية ال�ضخمة 

1978 ب�ش�أن علوم الكمبيوتر والبيانات والحريات المعدل بموجب الأمر رقم 2018-1125 الم�ؤرخ 12 

العدالة في  لتحديث  نوفمبر 2016  الم�ؤرخ 18  رقم 1547-2016  القانون  و�إ�صدار  دي�سمبر 2018-، 

�أحكامها  بيانات  �ستفتح  المحاكم  �أن  فيه  الم�شكوك  غير  من  بات  وهكذا  والع�شرين،  الحادي  القرن 

�سواء، وهو  والمتقا�ضين على حدٍّ  المحاكم  نف�س  �إلى  بيعها  �إعادة  ثم  تتولى تحليلها،  ل�شركات خا�صة 

يُ�ؤدي �إلى الخ�شية من التبعة الاقت�صادية وتحويل العدالة من قيمةٍ رفيعة �إلى �سلعة تتربح منها  ما 

�شركات البرمجيات.

جريت تجربة 
ُ
وفيما يتعلق بتجربة بع�ض تطبيقات العدالة التنب�ؤية في المحاكم الفرن�سية، ففي الواقع �أ

ال�شديد  للأ�سف  لكن  العدل،  وزاره  مع  بال�شراكة  ودواي  برين  الا�ستئناف  محكمتي  مع   2017 عام 

 ،"  Xavier Rotsen  - روت�سين   »كزافييه  القا�ضي  ذكره  لما  ووفقا  للق�ضاة،  الم�سبق  الاقتناع  دون 

الرئي�س الأول لمحكمة الا�ستئناف في رين والمدير ال�سابق للمدر�سة الوطنية للق�ضاة، ف�إن الحل الذي 

ت�سمح  التي  الأخرى  البحث  مقارنة بمحركات  مُ�ضافة  قيمة  �أية  يجلب  القانونية لم  الهيئة  اقترحته 

1- Selon l’étude réalisée par et consultable sur https:// www.maddyness com /201705/12// 
exclu-legaltechs-francaises-tendances-2017/ 
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 .
)1(

بالفعل بتحليل ال�سوابق الق�ضائية 

ال�شفافية  وجود  المن�صات الخوارزمية هو عدم  مع هذه  الرئي�سة  الم�شكلة  �أن  يبدو  ما  فعلى  و�أخيًرا، 

برمجة  �إعداد  وكيفية  التنب�ؤية،  لمخرجاتها  الم�ستخدمة  والمعايير  التقنية  الو�سائل  حول  والمعلومات 

اتخاذ القرارات القانونية.

ا �سبق، ف�إننا ندعو �إلى التفا�ؤل ب�ش�أن تطبيقات هذه التقنية الجديدة، فكل جديد لا �شك  وبالرغم ممَّ

ا- �إلا �أن التطبيق العملي هو الذي �سيُفرز حقيقة هذه التقنية  ك في جدواه وفي نتائجه -�أي�ضً مُت�شكَّ

ويُظهر محا�سنها وم�ساوئها، ولعل هذا التفا�ؤل الحذر  قائمٌ على �أنه في 12 فبراير 2018، �أحيَت نقابة 

التنب�ؤية  العدالة  ب�ش�أن  نُظمت  التي  المثيرة  الندوة  �شرف ح�ضور  على  احتفالية  الفرن�سية  المحاميين 

الت�ضارب في  لا�ستخلا�ص  التقنية  بهذه  الا�ستعانة  قررا  واللذيْن  النق�ض  الدولة ومحكمه  في مجل�س 

اتجاهات دوائرهما، لمعرفة مدى الحاجة �إلى و�ضع حد لهذا الخلاف �إن وُجد. 

وهكذا ن�ستطيع القول: �إن تطبيقات العدالة التنب�ؤية حتى الآن في فرن�سا مُنح�صرة في نطاق م�ساعدة 

العدالة، ولم تُحل بعْدُ محلَّ الق�ضاة �أو الم�ساعدين الق�ضائيين �أو حتى المحامين.
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